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„В-ЬРА и РАЗУМЪ“
СОСТОИТЪ ЖЗЪ ТРЕХЪ ОТДѢЛОВЪі

1. О тд ѣ л ъ  церковны й. В ъ  х о т о р ы й  в х о д и т ь  в с е , о т н о с л щ е е с я  д о  б о х о с л о в ія в ъ  о б щ я р - 
цомъ см ы слѣ : н зд о ж е п іѳ  догм&товт» в ѣ р н , п р а в и д ъ  х р и с т іа н с к о й  н р а в о т в ѳ н н о с т и , п зъ - 
а сн еш о  ц е р к о в п н х ъ  кавго яо въ  и  б о го с я у ж е н ія , ы с то р ія  Д е р х в к ,  о б о з р ѣ н іе  э а м ѣ ч а т е л ь -  
п и х ъ  с о в р е л е н в ы х ъ  я в д е н ій  въ  р е л и г іо з н о й  н  о б щ е с т в е п н о й  ж н з н и ,— о д н и м ъ  с л о в о м ъ , 
все , с о с іа в ія г о іи е ѳ  обы чяую  п рограм .ѵ у  с о б с т п е п н о  д у х о е н ы х а  ж у р я а д о в ъ .

2 . О тд ѣ л ъ  ф илософ ск ій . В ъ  п е го  в х о д я т ъ  и з с л ѣ д о в а н ія  и з ъ  о б л а с т и  ф в л о с о ф іи  в о о б щ е  
а  въ ч а с т в о с т в  и з ъ  л с и х о л о г іи , м е т а ф в з и к и , вгстор іи  ф ш о с о ф іа ,  т а а а с е  б іо г р а ф и ч е с в «  
с в ѣ д ѣ а ія  о  з а м ѣ ч а т е л ь в н х ъ  м ы сл и тел ях ъ  д р е в н я г о  я  н о в а г о  в р е м е п н , о т д ѣ л ь в н е  ояучаи 
я зъ  и х ъ  ж и ъ н и , б о іѣ е  и  м е н ѣ «  ц р о с т р а в н ы е  п е р е в о д ы  и  н з в л е т е н ія  н з г  ю съ со ч и я ен іЙ  
с ъ  о б ъ яс н а ч е л ь н ы ы и  п р в м Ъ ч ан ія и и , г д і  о к а ж о т с я  в у ж н а и ъ , а с о б е я н о  с о ѣ т л я я  м ы сл н  я з в -  
ч е с а н х ъ  ф и л о с о ф о в ъ , и о гу щ ія  о в в д ѣ т ѳ ^ ь с т в о в а т ь , ч т о  х р и с т іа в с в о е  у ч е в іе  б д д з а о  в ъ  ігри* 
родѣ  ч е л о в ѣ в а  и  в о  в р еы я  я з я ч е с т в а  с о с т а в л я л о  л р е д о д т ъ  ж е х а н ій  н и с к а н ій  л у ч ш я х ъ  
ію д е й  д р е в я я г о  и ір а .

3 . Т а к ъ  в а х ъ  ж у р я а л ъ  „ В ѣ р а  н  Р а зу м ъ 0, и з д а в а ѳ и ы й  вт> Х а р ь а о в с п о й  ѳ л а р х іи ,  м еж ду 
п р о ч а и ъ , и м ѣ е т ь  цѣ л ію  з а м ѣ н и г ь  ддя  Х а р ь в о в с в а г о  д у х о в е н с г в а  „ Е л а р х іг и ь н ы я  В ѣ д о к о с х н " , 
τ ο  въ  веы ъ , в ъ  сидѣ  о с о б а г о  н р и д о ж е т ш , о ъ  о с о б о ю  н у и е р а ц іе ю  с х р а н в ц ъ , п о а іѣ щ ае т с а  
отдѣлъ подъ н а з н а н іе а ъ  „ Л и сто к ъ  д л я  Х арьковсноЙ  е п а р х іи а , въ  х о т о р о іг ъ  п е ч а ю т с я  п о с т а ·  
в о в л е о ія  в  р а с п о р в ж е в ія  п р а в и т е л ь с т в е я я о й  в д а с г я ,  ц е р с о в н о й  п  г р а ж д а н с к о й , ц е н т р а л ь -  
в о й  й и ^стн о й ,- о т н о с я а й я с я  д о  Х а р ь х о в с я о й  е п а р х іи ,  с а ѣ д ѣ т я  о  в я у т р е н п е й  ж и в н и  е п а р -  
х ія , п е р е ч е а ь  тев у щ ю еь  с о б а т ій  я в р в о я н о й , г о о у д а р с х в е в в о й  и  о б щ е с т в е егягой ж я з я и  я  д р у - 
г ія  в зэ ѣ с х ія , п о х е з н н я  ддя  д у х о в е я о т в а  н  е г о  п р и х о ж а н ъ  в ъ  о ѳ іь с к о ь гь  б ы ту .

Ж урн алъ  в ы х о д и т ъ  ДВА РАЗА &ъ ы іся ц -ь , по д ѳ в я т н  и б о л ѣ е  л к с т о в ъ  в ъ  к а ж д о и ъ  № . 
Цѣна 8а годовое изданіе вауурв Россія 10 рублей, а за границу

12 руб,. съ п^рескглкою.
РАЗОВОЧВА, ВЪ УЯГАТѣ ДВИКГЬ НЙ ДОПГСКАХТСЯ.

ІІОДПИСКА ІГРВЙЕМАЕТОЯ; въ  Харьковѣ: въ Редакція журнада «Вѣра й 
Разуиъ> ігра Харьковской духовиой: Оеминарш, кри свѣлной лавкѣ Харьковскаго 
Покровскаго яонаотыря, въ Харьковской койхорѣ <Новаго Врѳкенн»  ̂ во всѣхѣ 
остальныхъ книжныхъ магазияахъ г. Харьнова и въ коаторѣ <Харьковскиіъ 
Губернскихъ Вѣдомостей>; в ъ д Москвѣ: въ ковворѣ Н. Пеаковской, Петровскія 
іняіи1 контѳра В. Гндяровскаго, СтоіѢпшиковъ переудо.гл, д. Корзинкина; въ 
Пѳтѳрбургѣ: въ книжнояъ аіагазинѣ г. Тузова, Садоваа, домъ Λ* 16. Въ off- 
тадьпыхъ городахъ Иягсерш подяиска на журвадъ приюогаехся во всѣхъ извѣст- 

ныхъ кпвжнихъ матоипахъ н во всѣхъ коагорагь <Новаго Врея0на>.
Въ редавдіи журнала <Вѣра н Разузгв> яожио иолуяать ііодш£е.экзем-: 
плярн ея .изданія за ігрошдне 1884—1889 годы вклютателвно no уъшь- 
ш о т о і дѣнѣ, шевгнб по 6 р. 8акаж.;щй: годъ; по 7 р. за 1890—1892 Гѵ, 

но 8 р· за 1895-^-1899 гОДН. За 1900 г.—9 р. и 1901 т. 10 рубдей* 
Іицаяъ жѳ, шписываюідняъ журналъ за всѣ означенаьге годы, журяалъ.

' можетъ бдаь уса>ушгенв за 125 р. съ пересыдкою.
Кромѣ т ш ,  е$ Р ед ащ т  п-родаюшся олѣдующія ш щ и :

1. „Дрѳвніѳ и  соврѳиѳнные со ф и а ш и. СочнненіеТ, ф. Врентано. Съ 
французокасо пѳревеіъ Яковъ НовядкШ. Цѣна 1 p. SÖ к. съ йерешішш.

% Справѳдливы ли обвиненія, взводимыя графомъ Львомъ Тол- 
стымъ н а православаую  Д ѳрвовь в ъ  ѳго сотанѳнін  „Цѳрковь я 
государство?“  Одчнивніе А. Рождествида. Цѣка 60' &. съ яереоыхкою.

3. Яосдѣдкее сочянейіб графа Л. Ή. Тоістого „Царствіѳ Вожіѳ внутри 
васъ^. Кришчоскій разборъ. Цѣна оъ нврѳсьшою 60 коп.

4. ,?Папство; как ъ  причина раздѣлѳнія Цѳрквѳй, или Римъ въ  сво- 
ихъ сношѳніяхъ съ Вооточною Церковію^. Докторское сочкаѳнів о. Вхадя- 
міра Гетте. Пѳраводъ оъ фраяцузск. К. Иотоывна. Харьковъ. 1895. Ц. 1 р. съ перес.

5. Нѣсколько словъ πο поводу „д вухъ  характѳрны хъ писѳмъа, 
присланныхъ Преосвящѳннояу Ахвросііо, Архіѳпископу Харьков- 
скому и Ахтырс&ому. Аеонида Бзгредова. Харвковь 1901 лтѳда. 52 стр. 
Цѣса 30 котт.> оъ перѳс. 35 коя. . '

6. Вѣнокъ на когнлу Высокопрѳосвящѳннаго Амвросія? Архіѳпя- 
скопа Харвковскаго и  Ахтырс&аго. Харьковъ 1901 141 стр. Дѣаа
50 коіи <уь ігересылкой).



О Б Ъ  И З Д А Н 1И  Ж У Р Н А Л А

ВѢРАиРАЗУМЪ
въ 1902 году.

Р ѳ д а к ц і я  ж у р н а л а  „ В ѣ р а  н  Р & вуи ъ **  б у д е т ъ  с т а р а т ь с я ,  ч т о б ы  т я ж ѳ л а я  у т р а т а ,  
п о н е с ѳ н н а я  ѳ ю  в ъ  л и д ѣ  п о ч и в ш а г о  А р х іѳ п и с к о п а  Х а р ы е о в с к а г о  я  А х т ы р с к & г о  
А и в р о с і я ,  н ѳ  н м ѣ л а  в л і я н і я  н а  и з х ѣ н е н і е  х а р а к т ѳ р а  я  н а л р а в л е н і я  основ& нн& го 
н м ь  ж у р н а л а  я  ъ ъ  1 9 0 2  г о д у .  О с т а в а я с ь  в ѣ р н ы м ь  з а в ѣ т а м ъ  н о ч я в ш а г о  іѳ р а р х а ,  
ж у р н а л ъ  п о с т а р а е т с я  с о х р а н н т ь  п р ѳ ж я ѳ ѳ  н а п р а в л ѳ в і іѳ  н  п о  п р ѳ ж н ѳ м у  б у д е т ъ  со-

СТОЯТЬ Н8Ъ т р ѳ х ъ  о т д ѣ л о в ъ :

1 . О т д ѣ л а  ц ер к о в н аго . В ъ  к о т о р ы й  в х о д я т ъ  в с е , о т н о с я щ е е с я  до богосд ов ія  аъ  об ш ор- 
н о м ъ  см ы сдѣ : п з л о ж е и іе  д о гм а т о и ъ  в ѣ р ы , п р а в в л ъ  х р й с т іа п с к о й  н р а в с т в е н н о с т и , н зъ я с н е -  
н іе  ц е р к о в н ы х ъ  к а н о п о в ъ  и б о го с л у ж е н ія , и с т о р ія  Ц е р к в и , о б о зр ѣ о іе  заы ѣ ч ател ь в ы х ъ  со в - 
р ем еы п ы х т . я в л е іі ій  въ  р е л и г^ о зп о й  и  о б щ е с т в е в н и н  ж а з н н ,— о д н и и ъ  словои ъ , все , с о с т а в ·

л я ю щ е е  о б ы ч п у ю  п р о гр ааш у  с о б с т в е н н о  духовн ы хъ  ж у ры ад ов* .

2 .  О т д ѣ л а  ф и л о с о ф с к а го . В ъ  н е г о  входятт» н зс л ѣ д о в а н ія  изъ  о б л а о т н  ф в д о со ф іи  нообщ е 
и  въ ч а е т н о о т и  и з ъ  п е в х о л о гІя , ы е та ф й зн в п , и с т о р ін  ф и л о со ф іи , т а ь ж е  б іо гр а ф о ч е с к ія  
г в ѣ д ѣ н ія  о  з а м ѣ ч а т е л ы ш х ъ  м ы с л и т е л я х ъ  д р ев н я го  я  н о в а го  в р е м е н и , о тд ѣ л ы ш е  сл у чаи  
н з ъ  н х ъ  ж н зи и , б о л ѣ е  и  ы е н ѣ е  п р о с т р а н а а е  п ер ев о д ы  и  п зв л еч еи ія  н з г  в х ъ  с о ч и я еп ій  
с ъ  о б ъ я с н и т е л ы ш ы п  п р и м ѣ ч а н ія м и , гдѣ о к а ж е т с я  н у ж п ь ш ъ ,.о с о б е в н о  свѣ тл ы я  м ы слв язы - 
ч е с к я х ъ  ф я л о с о ф о п ъ , м огущ ія с в и д іт е л ь с т в о в а т ь ,  ч то  х р в с т іа н с к о е  уч ен іе  близко * ъ  и р я -  
р о д ѣ  ч е л о в ѣ к а  я  в о  вр ем я  л з ы ч е с т в а  с о с т а в л я л о  н ред м етъ  ж е д а и ій  а  и ск ан ій  лучш ихъ

лю д ей  д р евн яго  ыіра*

8 . Т а к ъ  к а в ъ  ж у р н а л ъ  ,,В ѣ р а  и  Р а з у м ъ “, и зд ав аем ы й  въ  Х а р ь к о в с к о й  еп ар х іи , иеж ду 
и р о ч н м ъ , ш іѣ е т ъ  ц ѣ л ію  э а м ѣ в л т ь  д л я  Х а р ь в о в с к а г о  д у х о в е н с т в а пЕ и а р х іа л ь н ы я  В ѣдоы остн“, 
т о  въ  н ем ъ , въ  видѣ  о с о б а го  н р н л о ж е н ія , съ  о со б о ю  п у и ер ац іею  с т р а н и ц ъ , будетъ  ш ш ѣ -  
щ а т ь с л  о т д іл ъ  подъ  н а зп а н іе м ъ  „ Л н с т о к ъ  д ля  Х арьновской епархіи“ , въ  к о т о р ы й 'в о й д у гь  
п о стап о & л ен ія  п р а с п о р я ж е и ія  п р а п п т е л ь с т в е п к о й  в л а с ти , ц е р в о в п о й  и  гр аж д ав сх о й , ц ен т- 
р а л ь н о й  я  м ѣ с т н о й , о т н о с я щ ія с я  д о  Х а р ь к о в с к о й  е п а р х ін , с в ѣ д ѣ в ія  о в н у тр еп н ей  ж в зп и  
е п а р х ів ,  п е р е ч е п ь  т е к у щ н х ъ  с о б ы т ій  ц ер к о в н о й , г о с у д а р с т в е н н о й  н  общ ествеы н ой  ж и зн я  

я  др у гіл  и з в ѣ с т іл , п о л езн ы я  д ля  д у х о в е н с тв а  п е го  п р в х о ж а в ъ  въ  с е л ь ск о аъ  бы ту.

Ж у р н а л ъ  в ы х о д и г ь  о т д ѣ л ь н ы м и  к н и Ж к а м и  Д В А  Р А З А  в ъ  м ^ с я ц ъ ,  п о  д е в я т и  и  
б о л ѣ е  п е ч а т н ы х ъ  л и с т о в ъ  в ъ  к а ^ к д о й  к н и ж к ѣ ,  т .  е . г о д и ч н о е  и з д а н іе  ж у р н а л а  с о -  
с т о и т ъ  и з ъ  2 4  в ы п у с к о в ъ  с ъ  т е к с т о м ъ  б о г о с л о в с к о - ф и л о с о ф с к а г о  с о д е р ж а н ія  д о

220 и  б о л ѣ е  п ечатн ы хт» л и с т о в ъ .

Цѣна за годовое изданіе внутри Россіи 10 p., а за-границу 12 р. 
съ пересылкою.

Разсрочка въ уплатгй депегъ не доиускается.
ПОДПИСКА ПРЙНИМАЕТСЯ: в ъ  Х арьковѣ : въ Рвдакціи журнаіа <Вѣра п 
Разумъ» при харьковской духовиой ссминаріи, пра cвѣΊцoй лавкѣ харьковскаго 
ІІокровскаго мопастыря, въ харьковской конторѣ «Новаго Врѳмвни», во всѣіъ 
остадьныгь кпижныхь магазинаіъ г. Харькова и въ вонторѣ сХарьковскиіъ 
Губерпскиіъ Вѣдомостей»; в ъ  М осквѣ: въ конторѣ Н. Иечковской, Петровскія 
липіи, кодтора В. Гпляровскаго, Стоіѣшпиковъ переуюкъ, д. Корзинкина; въ 
П ѳтѳрбургѣ: въ книжномъ ыагазпиѣ г. Тузова, Садовая, додъ А· 16. Въ ос- 
тальныхъ городахъ Имперіп ігодпвска на журналъ пршшмается во всѣіъ нзвѣст- 

пыхъ кпижныхъ магазинахъ и во всѣхь ковхорахъ <Новаго Времепн>.
Къ Редакціи журнала «Вѣра и Разумъ> можно нолучсать полные экзем- 
иляры ея пзданія за ирош лне 1884— 1889 годн внлючительно по умень- 
шенной цѣнѣ, йменно no 6 р. за каждый годъ; по 7 руб. за 1890— 1894 r., 

no 8 р. за  1895— 1899 годы. За 1900 і\  9 р. и 1901 г. 10 рублей.



Лоцамъ же, выпиеываЮіцймъ Аурналъ за зсѣ означенные годы, журяалъ 
можетъ быть уступленъ за 125 р. съ лересылкою.

ІСромѣ того вь Редакцт щюдаются слѣдующія книги:

1. „Д рѳвн іе н  соврѳмѳнныѳ соф ясты “ . Оочшіспіо Т. Ф. Вроитапо. Съ 
французскаго поревеіъ Яковъ Новицкій/ Цѣна 1· р, 50 к. съ исресылкою.

2. С п раведлявы  л и  обви н ен ія , в зв о д и м ы я  граф ом ъ Л ьвом ъ  Te 
ctum*  н а  православн ую  Ц ѳрковь в ъ  ѳго сочинѳн іи  „Ц ѳрковь  и го- 
сударство?“  Сочиненіе А. Рождестнина. Цѣна GO к. съ пересылкою.

3. Посдѣднее сочанепіе графа Л. Н. Толстого „Ц арствіе  В ож іѳ вн утри  
в асъ “ . Критическій разборъ. Цѣна съ пересьшою GO koil

4. „П апство, к а к ъ  п р и чн н а р ав д ѣ л ѳ н ія  Ц ѳрквѳй , и л и  Р и м ъ  въ  сво- 
н х ъ  снош ѳніяхъ съ Восточною  Ц ѳрков ію “ . Докторское сопиненіе о. Вда- 
диміра Гатте. Переводъ съ фрапцузскаго К. Истоыина. Хі^ьковъ. 1895. Цѣна 1 рубль 
съ пересылкою.

5. Н ѣсколько  словъ ио поводу „ д в у х ъ  х ар а к т ѳ р н ы х ъ  п и сѳ яъ 11, 
п ри слан н ы хь  П реосвящ ѳнному А мвросім , А рхіепископу Х арьков- 
скому и  А хты рском у. Лсонида Багрецова. Харьковъ 1901 г. 52 стр. Цѣаа 
30 копм съ пересьш. 35 кон.

Д о зв р л е и о  ц е н зу р о ю . Х ар ы ь о н ъ , 31  О в т л б р я  1 9 0 1  годн. 

Х а р ь д о й ъ . Т я п о г р а ф ія  Г у б е р п с к а г о  Л р а н л е и ія .



Γ Η στεί ν ο ο υμ ε ν .  

В ѣ р о ю  разум ѣ ѳаем ъ*  

Евр. XL

Дозволено цеизурою* Харьковъ, 15 Декабря 1901 года.
Деизоръ Нротоіереи Паеелъ Солниееъ,



В ы е о к о п р е о е в я щ е н н ы й  Ф л а в і а н ъ ,  

А р х і в а п с к о і г ь  Х а р ь к о в с к і і і  и  А х т ы р с к і і і .



РЪЧЬ
ЧЛЕН А  СВЯТѢЙШ АГО СИНОДА,

В Ы О О К О П Р Е О О В Я Щ Е Н Н Ѣ Й Ш А Г О  Ф Л А Б І А Н А .

А р х іе и с ш а  Харьковскаго н Аітырскаго,

при встушіеніи его на каѳедру Харьковской ѳпархіи г).

Благодать вамъ и мщѣ отъ Бош 
Отца и Господа нашею Іисуса Хри- 
спіа“ (Гал. I, 3).

Господь ыашъ Іисусъ Христоеъ, посылая Боже- 
ственныхъ учениковъ Своихъ на проповѣдь Евангедія. 
Заповѣдалъ имъ: въ онъ же аще до.т внидите, первіье 
глаголите: зтръ дому сему. (Лѵк. X . 5). И я, педостой- 
ный преемішкъ велшсаго аяостольекаго слулсенія, ио- 
лею Вожіею и изволеніемъ Дредерлаіщей Власти по- 
ставлешшй архипастыремъ богоспасаемаго града ва- 
ш его Харькова и всей области его, при первомъ 
встунленіи въ каеедральный соборъ вашъ и нри пср- 
вомъ свиданіи съ вами. дорогіе мпѣ отницѣ братія и 
чада мои духовныя. привѣтствую васъ симъ заповѣ- 
даннымъ Господомъ привѣтствіемъ мира.

Миръ —вожделѣнное благо человѣка. 0  немъ въ часъ 
рождеііія Спасителя возвѣстили землѣ святые иебожи- 
тели (Лук. X I. 4); его завѣщалъ и въ чаеъ отхода 
ѵченикамъ Своимъ воплощенный Сынъ Божій, когда

М П роозаесепа 6-го Жекабря 1901 года въ ХарьБовсЕомъ Каведралыіомі» 
•Соборѣ.
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ГОВОрилъ: миръ оставляю вамъ, миръ М ой даю вамъ
(Іоан. Х ІУ , 27). И воистину, Вожеетвенный нашъ 
Спаситель, еіце во дни ветхозавѣтные нареченный въ 
сердцахъ и устахъ пророковъ и богоизбраннаго народа 
Кипземъ м ира  (Ис. IX . 0 ), ныиѣ, въ дни новаго за- 
вѣта, есть въ полнотѣ и совершенствѣ мир? нашъ 
(Еф. II, 14 ),— Онъ, пришедшій благовѣститъ лиръ  
дальиѵш  и  ближнимъ (Ε ψ . II, 17). Посему то и напю 
служеніе иастырское, какъ продолженіе дѣла служенія 
Пастъгря В елт а го  (Евр. X III , 20) Христа, есть слу- 
жеиге прѵм ирет я...

Да будетъ же миръ и благословеніе Вожіе новой 
Богоданной паствѣ моей!

Вы, братіе, до особымъ обстоятслвствамъ нуждае- 
тесь въ преподавіи этого мира душевнаго. H e мирно 
у васъ на сердцѣ, ибо не радостное для васъ собьггіе 
привело ыеня ыынѣ къ вамъ. Вы только что понесли 
тяжелую я невознаградимую утрату, лишились мудраго 
архипастыря, девятнадцать лѣтъ ярко горѣвшаго на 
свѣщникѣ Церкви Харьковской и свѣтомъ своимъ оза- 
рявшаго всю Россію , по которой далеко разносидось 
исіюлнепное силы и духа слово его. Н а меня, по волѣ 
Божіей, палъ жребій дринести вамъ ыиръ и утѣшеніе 
въ этой горестной утратѣ, уврачевать тяжелую раыу 
сердецъ вадшхъ. H e дерзаю я и помыслить, что могу, 
хотя бы и отчасти, замѣпить вамъ эту, незамѣвимую 
для васъ и для всей Церкви Православной, дохерю. 
Госдодь не даровалъ ыыѣ велшшхъ талантовъ лочив- 
шаѵо. H e обладаю я ии обширными иознаніяли, ыи 
даромъ слова, ни мудростыо духовпою, і і и  одытностыо 
житейскою, которыми такъ богато былъ одаренъ до- 
чившій. Н о, доставлениый продолжателемъ дѣла его, 
я вступаю нынѣ въ управленіо Богоданыою ынѣ паствою 
съ глубокимъ сознаніемъ моего недостоинства и съ 
единственнымъ удованіемъ лишь на всесильную помоіць



Бож ію . которая не останляла меня и на трудиыхъ 
ыѣстахъ прежняго служепія моеі'о. Вполнѣ сознавая 
ізеликую отвѣтственность мою иредъ Богомъ за души 
ваши, я одушевленъ горячимъ желаніезіъ послужить 
дѣлу вашего спасенія и исяолненъ готовности отдать 
на это послѣднія сгарческія силы мои. При поиоіди 
Божіей и при содѣйствіи ближайшихъ сотрудниковъ 
и соиастырей моихъ, я иотщусь, всѣми зависящими отъ 
меня ередствами. поддержать все то, что сдѣлано было 
па пользу Деркви и паствы Харьковской приснопамят- 
ыымъ святителемъ Амвросіемъ, и приложу все стара- 
ніе, все умѣіііе мое къ тому, чтобьт ыаиравить васъ на 
путь спасеыія.

H e ыирно въ поелѣдиее время и въ средѣ чадъ Ііра- 
вославной Церкви и среди чадъ Церкви въ области харь- 
ковской. Къ глубокомуприскорбію, въ дниііаши. ынопя 
изъ чадъ Православной Церкви охладѣваютъ къ своей 
родной вѣрѣ, уклоняются ота Церкви, не исполняютъ ея 
постановленій и съ полнымъ равнодушіемъ относятся къ 
дѣлу своего вѣчыаго спасенія. А иные, увлеченные 
самозванными и ложными учителями и проповѣдииками, 
совершенно оставляютъ свою мать— ІІравославную 
Д ерковь, впадаютъ въ секты и ерсси, дѣлаются вра- 
гаыи Церкви, возстаютъ на ііее и даже. ііъ ѵжасу на- 
шеыу, дѣлаютъ открытыя наиадеыія на храмы Божіи. 
Это величайшее несчасгіе нашихъ дней. угроя:ающее 
страшными послѣдствіяыи, которыхъ теиерь и пред- 
ставить себѣ невозмоя:но. Молю всѣмъ серддемъ, да 
пошлетъ Господь миръ и этиыъ мятущимся душамъ, и 
колеблющимся, и отавшимъ внѣ ограды Церкви Хри- 
стовой. И къ нимъ обраіцаю, гласомъ любви и скорби, 
мою просьбу умириться духомъ, возвратиться въ любве- 
обильное лоно Церкви Православной.

Б асъ  же, вѣрныя чада Церкви, ирошу и молю сло- 
вами апостола: бодрст вуйт е, стойт е es вѣрѣ, муж ай-
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тес.п, у к р ѣ п л я й т е с я  (1 Ііор. X V I. 13). Храните, какъ 
самое драгодѣнное сокровище, нашу вѣру православ- 
ную, вѣру апостольскую, вѣру отеческую, вѣру все- 
леиную утвердивпіуго (Послѣд. въ ыед. правосл.), вѣру, 
заповѣданиую памъ иашими предками, за которую оыи 
проливали кровь свою, вѣру, которою всегда было, 
есть и будетъ мощно и силыю дорогое наше отечество. 
Бодрствуйте ж е, братіе, берегитесь самозванпыхъ учите- 
лей, которые пр и хо д ят ъ  т  т м ъ  es одеждахт, овчихъ, 
внут рь ж е сутъ еолщ л хищ иицъг  (Мато. V II. 15), и 
крѣдко держитесь своей родной ІІравославной Деркви. 
В ъ нее, какъ бы въ богатую сокровшцницу, Господь и 
св. апостолы положили все, что нужно для нашсго 
спасенія. И  это спасеніе мы можемъ получить только 
въ Церкви Православной, а ыикак/ь не внѣ ея. Б ъ  
Деркви Православной ищите и уразумѣнія слова Божія, 
заключеннаго въ священномъ писаніи, поучаться въ 
которомъ надлелштъ намъ d e m  и  нощ ъ  (11с. 1, 2), но 
которое неразумные отщепенцы Деркви Христовой  
искаясаютъ къ своелу претыканію и погибели. Будьте 
покорными и послупишми чадами св. Православной 
Деркви и ыѳ уклоняйтесь отъ исполненія всѣхъ ея  
правилъ и устаповленій. В ъ особенности же не лѣіш· 
тесь посѣіцать храмы Божіи и въ нихъ находить себѣ  
поученіе, вразумленіе, успокоеніе и утѣш еніе, и ииръ 
и отраду во всѣхъ случаяхъ жизнп вашей.

Прихожу я къ вамъ, братіе, съ миромъ и любовью. 
Прошу и васъ принять меня также съ миромъ и лю- 
бовью и покорно слѣдовать моему пастырекому води- 
тельству. Прошу и молитвъ вашихъ о моемъ иедосто- 
инствѣ. Да поможетъ мнѣ Господь исполнигь благое 
желаніе сердца моего о спасеніи вашеыъ и да не вотще 
будетъ служеніе мое у васъ. С а ш  ж е Господъ м и р а  
<)а dacm s e c iM S  .imps (2 Сол. I l l ,  16) и благодать Б о -  
жія да будетъ со всѣыи вами. Аминь.
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Членъ С в я тѣ й ш а го  йинода, Высонопреосвящбннѣйшій Ф лавіанъ,  
Архіеписнопъ Харьковскій и Ахтырсній, и ввтуплвніе его на каѳЕДру 

Харьковской епархіи.

10-го ноября текущаго года на иыя Свяхѣйшаго Правитель- 
ствующаго Синода данъ иыенной ЕГО ИМ ІІЕРАТОРСКАГО 
В ЕЛ И Ч ЕС ТВ А  указъ, въ коемъ изображено: „Члену Святѣй- 
шаго Синода, экзарху Грузіи, архіепнсколу Карталинскому и 
Кахетинскоыу Флавіану— Всемилостивѣйше новелѣваемъ быть 
архіепископомъ Харьковскимъ и Аххырскимъ, съ оставленіемъ 
въ званіи члена Святѣйгааго Синода“.

В ы с о ч а й ш е е  повелѣніе ГОСУДАРЯ ИМ ПЕРАТОРА и пред- 
ставленіе С вятѣйтаго Синода исполннлись. 6-го декабря н. г. 
Высокопреосвященнѣйшій Флавіанъ, Архіепископъ Харысов- 
скій и А хтирскій, вступилъ въ управленіе своею новою епар- 
хіею. Безъ сомнѣнія, этотъ день иавсегда останется незабвен- 
нш іъ въ дѣтописяхъ Харьковской епархіи. Въ лицѣ Высоко- 
преосвящеяинѣйшаго Флавіана Харьковская епархія имѣетъ 
охнынѣ святителя не только прпнадлежащаго къ сонму выс- 
шихъ іерарховъ Русской Церкви, т. е., Члена Святѣйшаго 
Синода и бывшаго Экзарха Грузіи, но и іерарха испыханной 
мудрости и благопопечительносхи, прославившаго себя апо- 
схольскими трудами въ дѣлѣ христіанскаго просвѣщенія языч- 
никовъ и распросхраненія народнаго образованія въ духѣ на- 
т е й  Православной Церкви, глубокоопытнаго адмпнистратора 
въ церковномъ управленіи, іерарха, проникнухаго духомъ мира 
н любвп и извѣстнаго христіанскими подвнгаыи жизпп. Та-



708 ВѢРА И РАЗУМЪ
.     · 4A.VW>/«SЛ/ІЛЛ*>ЛЛ/1/>ЛЛ/Ч/ІЛ/и>,'^ѵ> ,̂.ѵѴѴѴ«Ѵ .̂<'и ѴЧ/ѴЧА АЛ. 4<\ΛΛι·/4/.Λ/νΛ ѵ

кимъ образомъ Высокопреосвященнѣйшій Флавіанъ встѵпаетъ 
на Харьковскую каѳедру не только какъ достойнѣйшій ііред- 
ставитель нашей Церкви, но вмѣстѣ съ тѣмъ и какъ достой- 
пѣйшій ирееыникъ ириснопамятнаго святителя Амвросія.

Если все это ие можетъ не радовать Харьковскую епархію, 
то это же должно наполнять радостію и редакдію журнала 
„Вѣра U Разумъ“. ОтнешѢ она снова ымѣегь для себя поісро- 
вителя н руководителя глубоко-опытнаго, мудраго и благопо- 
печительнаго. Отвынѣ и она смотрнтъ на свое бѵдущее съ 
ѵпованіемъ и надеждою. Но чтобы не быть голоеловвыыи и 
бездоказательными, приведемъ важнѣйшіе біографическіе факты 
нзъ жизни и дѣятельности Высокопреосвящевнѣйгааго Фла- 
віапа съ описаніемъ вступленія его на каѳедру Харьковской 
епархіи.

Высокоиреосвящсннѣйшій Флавіанъ, родившійся въ 1840 г. 
въ гор. Орлѣ и въ святомъ крещеніи назваыный Николаемъ, 
— потомокъ старой дворянской фамиліи Городецкихъ Сим- 
бирской губерніи,— фамиліи, давшей Россіи не мало славныхъ 
дѣятелей, какъ на военномъ, такъ и на другихъ поприщахъ. 
Отецъ его служилъ въ гусарахъ, былъ женатъ на дочери Ор- 
ловскаго помѣщика Иѵшкарева и затѣмъ, по выходѣ въ 
отставку, поселился въ Орловской губерніи. Оставшись ісруг- 
дымъ сиротою, на 7 г. послѣ смерти отда и 12 г. по кончинѣ 
матери, Николай Ншсолаевичъ Городецкій воспитывался въ 
домѣ тетки, мужъ которой внесъ своего племянняка въ дворян- 
скія книги Орловской губерніи. Получивъ прекрасную домаш- 
нюю подготовку, Николай Николаевичъ поступилъ въ 1853 г. 
лрямо въ 4  классъ Орловской гимназіи. Здѣсь онъ обратилъ на 
себя вниманіе своими способностяыи5трудрлюбіемъ,прекраснымъ 
ловеденіемъ и въ особенности своею религіозностью. Окончивъ 
съ отличіемъ курсъ гимназіи, H. Н . поступилъ затѣмъ въИмпе- 
раторскій Московскій Университетъ— на юридическій факуль- 
тетъ. Въ Университетѣ, точно также какъ и въ гимнавіи, H. II. 
заявилъ себя весьма талантливымъ молодымъ человѣкоыъ. Онъ 
съ жароаъ лринялся за изученіе наукь избраннаго имъ фа- 
культета, съ искреннею любовію слушалъ лекціи профес- 
соровъ и въ то же вреыя съ искреннею вѣрою, смирепіемъ и



глубокимъ чувствомъ исполиялъ всѣ христіанскія обязанности. 
Религіозная настроенность, особенно же возвышенное стрем- 
леніе къ возможному осуществленію высшаго идеала христі- 
анской жнзни, побуждали H. Н. еще въ етуденчествѣ, прн 
мысли о своей будущвости, отдать преимущество ивочеству 
предъ мірской жизнію. Москва съ ея мпогочислениыми зюна- 
ствряыи и храмами, съ величественными крестныыи ходами 
и благолѣпными торжествениыми службами, съ одной стороны, и 
сближеніе съ лицами духовными, слушаніе ихъ бесѣдъ и оду- 
шевленіе ихъ примѣрами съ другой,— еще болѣе уісрѣпили въ 
молодомъ студентѣ стреыденіе къ иночеству. Наконецъ, на 
четвертомъ курсѣ универсюета, совершился въ Η. Η. п окон- 
чательный ііоворотъ въ сторону подвижничества, поста п мо- 
литвы... Наканунѣ блестящаго окончанія высшаго образованія, 
въ самомъ расцвѣтѣ силъ, тѣлесныхъ и духовпыхъ, словодъ— 
владѣя всѣмъ тѣмъ, что, казалось, давало юному ученому 
долную возыожность надѣятьса на возможное паслажденіе 
пріятными плодами горькаго корпя учевія, онъ не мечтаетъ 
о радостяхъ и удовольствіяхъ этого міра, а во ішя вѣчныхъ 
ндеаловъ сердца, высшихъ стремленій духа, ради непрехо- 
дящихъ сокровищъ вебесныхъ отрекается отъ этого ыіра: вдох- 
новляемый ревностію о высшеыъ подвигѣ благочестія, онъ 
рѣшается принять на себя чинъ монашескій съ его труднымп 
для силъ человѣка обѣхами.— Мѣстомъ лервоначальныхъ под- 
виговъ иноческихъ H. Н. Городецкій нзбираетъ Николаевскій 
Пѣсношскій мовастырь, Московской епархіи. Въ этомъ мо- 
пастырѣ, отлнчающемся строгимъ ѵставомъ и сѵровою жизнію, 
H. H .. не смотря на свое благородное происхождеиіе, находился 
въ качествѣ дростаго послушника, несъ самыя суровыя иноче- 
скія послушанія. He мало прдшдось ему перевести здѣсь 
искушеній и отъ веобразованной братіи, позволявшей себѣ 
иногда васмѣхаться надъ нимъ, какъ неумѣлыых исполните- 
лемъ той дли ііной  черной работы. Но, предавшись иноче- 
скимъ лодвигомъ, овъ помнилъ слова Сиасптеля: въ мірь  
сеыъ скорбни будете (Іоан. 16, 83) и искалъ, говоря словами 
св. Вас. Вел., ,}не упокоенія, не почести“ J), а „послѣднее ыѣсто“

J) Т вореи ія  вже во св. отца нашего Василія Велпкаго, Архіеп. Кес. Кап. Изд. 3. 
С ергіе». П ос. 1892 г ,  ч. V, стр. 413 . 414.

о т д ѣ л т . ц е р к о в н ы й  7 09
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II стремился собирать „прибытокъ совершеннаго житія, чтобы 
найти богатство, сокрытое въ депь нужды“... ’). Въ 1862 г. 
H . Н. Городецкій перевелся въ Московскій Симоновъ ыона- 
стырь. Но ища жизии болѣе сѵровой, нежели въ указан- 
ныхъ обителяхъ, онъ въ томъ же годѵ перешелъ въ знаые 
нитую Оптину пустынь. Расположенная въ Калужской епар- 
хіп, ве вдалекѣ огь уѣздваго города Козельска, при рѣкѣ 
Жиздрѣ, въ лѣсной ыѣстности, Козельская Введенская Оптина 
пустывь не отличается ни величествевными собораіш, ни крѣ- 
лостными стѣнами монастыря, ни высокими колокольнями, ни 
богатетвомъ ризпнды. Но эта обитель, получившая свое начало 
въ половинѣ пятваддатаго столѣтія, извѣстна подвижничест- 
вомъ ея насельвиковъ, ихъ аскетвзыомъ, и такъ называемымъ 
„старчествозіъ“ а). Проведя нѣсколысо мѣсядевъ въ этой пустыни 
въ строгихъ яодвигахъ, молодой ииокъ въ 1863 г., по приглаше- 
нію настоятеля Московскаго Сиыонова монастыря архимандрита 
Порфирія (Иопова), поступилъ вторично въ Симоновъ ыона- 
стырь. Здѣсь онъ также, въ лродолженіе трехъ лѣтъ, послѣ- 
довательно в]оходилъ первоначальныя впоческія послушанія, 
былъ облеченъ въ рясофоръ и иосвященъ Преосвященныиъ 
Леонидомъ, еішскоп. Дмитровскимъ въ ствхарь. Вскорѣ одвако 
еыу (съ 1864 г.), какъ человѣку образованному, доручено было 
вреподаваніе Закова Божія въ толъко что открытомъ тогдй 
иервомъ исправительномъ пріютѣ —имеии Рукавишникова—  
для ыалолѣтнихъ преступниковъ. Примѣрное исполиеніе обя-

! )  T arn»  ж е ,  с т р .  5 4 .

2) Главныя оспопы, па которы хъ зшкдетел, согласно свлтоотеческпм г иреда· 
вілмъ, старчестпо заклю чаю тся: вг иолномъ довѣріи къ своему предстоятелю п 
наставлоку, въ рѣшимости соверіпать все no совѣту и водѣ н аставн и ка, въ 
вскреннемъ асловѣдаяіи  пр*дъ намт» слоикъ грѣховъ п тюнысловъ, въ ястиіш ости 
во всемъ— въ словѣ и дѣлѣ. „С тарецъ , по словам ъ знам еиптаго  нашего пвсателя 
Ѳ. М . Д остоевскаго , это берущій вашу лушу, вашу нолю, иъ сною дуіну, въ свого 
волю. И зб равъ  старп а, вы о ть  своей воли отрѣ ш аетесь  п отдаете ее  емѵ въ под- 
ное иослушаніе съ полпымъ самоотрѣшеніеыъ. Этотъ и скусг, этѵ страшную шаолу 
жизни обрекаю щ ій себл на нее иринаыаетъ доброводьио... О блзаниостп  иъ отарцу 
не то, что обыкновенное послуш аеіе, всегда бивсіее въ наш ихъ ыоиастыряхъ. 
Т утъ  прлзиается вѣчная псповѣдь всѣхъ нодвязаюіцихся старцу п церазруш имая 
связь эіезду связавш ю іъ и связавиымъ... Т акв м ъ  образомъ старчество  одарепо 
властію въ пзвѣстныхъ случаяхъ безлредѣльною и неиостшквмою“ ...
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занностей, а равно и личпыя достопнства Н. И. были причи- 
ною того, что архимандритъ Порфирій и его замѣститель, архи- 
мандритъ Гѵрій (Карповъ), бывшій предъ тѣыъ нѣкоторое вреыя 
начальникомъ русской духовной миссіи въ Иекинѣ, искренно 
полюбили его и относились къ нему съ особеннымъ довѣріеиъ.

Съ 1866 г. начииается новый періодъ въ жпзнп и дѣятель- 
ности инока Ыиколая. Въ эго время архимандритъ Гурій на- 
значенъ былъ настоятелемъ русской посольской церкви въ 
Римѣ. Въ качествѣ частнаго секретаря поступилъ къ нему 
H. Н . При этомъ назначенін молодого пнока секретаремъ 
имѣлось въ виду, помимо лпчныхъ достоипствъ, его отлич- 
ное знакомство съ иностранными языками ц возможность слу- 
жить при посольской церквп въ санѣ іерадіакона. Тогда же, 
нредъ отъѣздомъ въ Римъ, по особому ходатайству архиман- 
дрита Гурія предъ Святѣйшимъ Сѵяодоиъ, H. H., какъ до- 
стойпымъ образомъприготовившійсебя къ прпнятію пноческаго 
сана, былъ вострижёнъ (17 февр. 1866 г.) въ Овято-Духовской 
церкви Александро-Невской лавры въ монашество съ пменемъ 
Флавіана; затѣнъ (18 февр.) былъ рукоположенъ въ Петро- 
павловскомъ соборѣ с.-петербургскимъ Мятрополитомъ Исидо- 
ромъ въ  санъ іеродіакона. Съ этлхъ поръ начинается для бу- 
дущаго Архипастыря непрерывный нодвигь служенія церквп 
и отечеству,— онъ. какъ истинный пресельникъ, не имѣющій 
для себя постояннаго града, часто переселяется съ одного 
мѣста назначенія на дрѵгое п въ этомъ постоякномь переходѣ 
всюду, на всѣхъ назначавшихся ему пунктахъ служенія, отмѣ- 
чаетъ свое иребываніе слѣдами благоплодной дѣятельности, 
оставлявшимн о немъ свѣтлую память. Полвый свѣжихъ и 
могучихъ силъ духа и тѣла, іеродіаконъ Флавіавъ прибылъ съ 
архпм. Гуріемъ въ Римъ. Но Господь не привелъ имъ послу- 
жить въ папской столицѣ; вслѣдствіе персрыва сяошеній 
нашего правительства съ римской куріей, архим. Гурій и 
іеродіаконъ Флавіанъ должны были покинуть Рвмъ п на- 
правиться въ Неаполь. Черезъ иолтора аѣсяца архіш. Гурій 
былъ вызванъ въ Россію и хиротонисанъ во епископа 
Чебоксарскаго, викарія Казанской епархіи. Преосвященный 
Гурій предложилъ отправиться съ нинъ въ Казавъ и іеро-
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діакону Флавіану и, ио пріѣздѣ въ Казань, опрсдѣлилъ 
его въ число братіи Казанскаго Спасскаго монастыря. 9-го 
апрѣля того же года іеродіаісонъ Флавіанъ рукоііоложенъ былъ 
Иреосвященішмъ Гуріемъ въ санъ іеромонаха.

Затѣмъ, въ 1868 г., съ переходомъ Преосвященнаго Гурія 
в а  каѳедру Симферопольскуіо, іеромонахъ Флавіанъ, по же- 
лавію  Бдадыки, перемѣщенъ былъ въ число братства Таври- 
ческаго архіерейскаго дома, гдѣисполвялъ обязанности сначала 
духовника, а  затѣмъ эконоаіа. Въ то ж евр ем я  еыу, какъ чело- 
вѣку образованному и уже достаточно оиытному, были дѣланы 
епархіальнымъ начальствомь особенныя порученія, а равно 
были предоставлеиы и др. должности. Такъ, въ теченіе лѣта 
1868 г. онъ исполнялъ обязанвости приходского священника 
въ Алуштѣ и затѣиъ застуиалъ ыѣсто настоятеля Бахчиса- 
райскаго Усиенскаго скита. Въ 1871 г. онъ, какь человѣкъ 
образованный, былъ назначенъ ннснекторомъ классовъ и пре- 
подавателемъ Закона Божія и географіи въ женское епархі- 
альное училище. Кромѣ того, съ 1870 года по 1873 года 
овъ исправлялъ должностьчлена совѣта и дѣлопропзводителя 
Симферопольскаго Александро-Невсісаго Братства. Какъ за- 
коноучитель и инспокторъ классовъ, онъ скоро вріобрѣлъ и 
упрочилъ за собою, благодаря талантливости, такту и неуто- 
ыимому трудолюбію, извѣстность и славу. Его живое, глубоісо- 
мысленное и вмѣстѣ съ тѣмъ сердечыое обращевіе съ воспи- 
танницами было причиною хого, что овъ скоро овладѣлъ, такъ 
сказать, всѣмъ кормиломъ управленія, духовною жизнію учи- 
лища и за все время своего преподаванія и вачальствованія 
пользовался безспорно лолнымъ авторитетоыъ и глубокимъ ува- 
женіемъ среди не толысо воспитанницъ, но и лицъ админи- 
стративваго и яедагогпческаго состава училища. А  какъ чденъ 
совѣта и расиорядитель Братства— онъ заявилъ себя дѣятель- 
ньшъ, безкорыстныыъ сотрудникомъ, старавшемся объ уси- 
левіи средствъ Братства и его ііроцвѣтаніи. Но этимъ еще 
не исчерпываются труды іеромонаха Флавіаяа въ Таврической 
епархіи: съ 1872 г. и по 1873 г. онъ былъ настоятелемъ 
упомянутаго Бахчисарайскаго Успенскаго скита и заботился 
о благолѣпіи послѣдняго. За труды свон по Таврической епархіи
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іеромовахъ Флавіанъ былъ награжденъ набедренникомъ и 
удостоился трижды получить благословепіе отъ Св. Спнода. 
Между тѣмъ въ лицѣ его Господь уготовлялъ надежное орудіе 
для провозвѣщенія своей истины на болѣе широкомъ п труд- 
Н О ЪІЪ  тіопршцѣ.

Б ъ  1873 г. (6 іюня) іеромонахъ Флавіанъ былъ назначенъ 
членоыъ Пекинской духовной ыиссіи, при чемъ ему Всемило- 
стивѣйше пожалованъ былъ отъ Кабинета Его Велпчества 
золотой наперсный крестъ. При назяаченіе на эту должность 
имѣлись въ виду главнымъ образомъ дарт> учительства о. Фла- 
віана, его способность настао.гять gh здр(шомп учепш (1 Тим. 
3, 7), его энергія, знапіе иностранпыхъ языковъ и безза- 
вѣтная преданиость иравославной Церкви и отечеству. Дѣя- 
тельпость о. Флавіана въ Китаѣ бьтла весьма плодотворна и 
смѣло можетъ бытъ назвава дѣятельностыо апостольскою.—  
Собственно знакомство китайцевъ съ православіемъ началось 
еще ъъ Х ІУ  в. черезъ посредство русекихъ купцовъ п яере- 
селенцевъ. Затѣмъ болѣе прочное начало православію въ 
К итаѣ положено было во второй половинѣ Х УІІ столѣтія. Съ 
покореніемъ Сибири (1583 r.), no всему теченію Амура, въ 
пограничныхъ съ Китаемъ областяхъ, началась русская коло- 
низація и возникъ цѣдый рядъ р^сскихъ поселеній:—Додонское, 
Селенгинское, Зейское, Тугарское, Албазинъ. Въ 1644 г. часть 
этихъ аоселеній была выжжена и разрушена китайцами, a 
въ 1684 г. китайды овладѣли централышмъ изъ русскпхъ 
поселеній— Албазиноыъ. Часть жителей Албазпна была взята 
въ плѣнъ и переселена въ Пекинъ. Въ числѣ другихъ 
переселился и албазинскій священникъ о. Максимъ Леонтьевъ, 
который тіривезъ съ собою церковпую утварь и нкону святителя 
Николая. Милостиво принятые богдыханоаіъ, переселенцы полу- 
чили въ свое распоряженіе одну изъ буддійскихъ кумирень и 
иреобразовали ее сначала въ православную молельню, затѣыъ— 
въ церковь. Въ 1698г. было совершено освященіе этой первой 
въ Китаѣ православной церкви во имя Святой Софіи, Пре- 
мудрости Божіей. Торжество сопровождалось крещеніемъ въ 
православіе иногихъ китайцевъ. Въ впдахъ же дальнѣйшаго
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упрочеиія православія въК итаѣ  въ 1700 г. указомъ имп. ІГетра I  
въ Тобольскѣ была образована, особая мяссія. Въ 1715 г. прн- 
б ш а  ыиссія во главѣ съ архимандритомъ Илларіономъ и въ 
самый Пекинъ. Но хотя заботы Русской Церкви и русскаго 
правительства о поддержаніи православія въ Китаѣ, какъ ыы 
видѣли, начались и очевь давно, тѣмъ ве менѣе до второй 
половины настоящаго столѣтія успѣхи миссіи были сравни- 
тельно незпачительны. Это зависѣло частію отъ неудовлетво- 
рительнаго состава самой ыиссіи, частію  же отъ недоброжела- 
тедьныхъ отношеній китайскаѵо правительства къ христіанству. 
Въ Китай ѣхали вх качествѣ імиссіонеровъ люди, большею 
частію, совсѣмъ незнакоыые съ бытомъ и азыкомъ китайцевъ, 
среди которыхъ они должны были проповѣдывать.— Іеромонахъ 
Флавіанъ прекрасио сознавалъ, что для успѣшнаго веденія 
лросвѣтцтелъаой дѣятельности необходиыо прежде всего хо- 
рошо освоиться съ катайскимъ языкомъ. Со всею ревностію 
предался онъ, по прибытіи въ Пекинх, изученію этого языка. 
Довольно скоро онъ овладѣлъ основательво ве только устною, 
но даже и письменвою китайскою рѣчью. Послѣ этого онъ 
привялъ ва  себя, ио порученію начальника миссіи, тяжелый 
трудъ перевода на китайскій языкъ книгъ религіозно-нрав- 
ствевнаго содержанія, исполияя въ то же время обязан- 
ности священво-служителя при ииссіи. H e мало было состав- 
лево иыъ u самостоятельныхъ сочивевій, цѣнныхъ по со- 
державію, волезныхъ въ дѣлѣ просвѣщенія и имѣющихъ 
благотворное зваченіе ддя китайцевъ-христіанъ. Важнѣй- 
шими памятниками литературныхъ трудовъ о. Флавіана 
на китайскомъ языкѣ за это время являются слѣдующіе: 
1) Долкованіе на четвероевангеліс* ]); 2) „Объясвеиіе пра- 
вославваго богослуженія“; 8) „Краткія правила какъ должно 
вестн себя христіанамъ“; 4) „Изложеніе литургіи для мірянъ 
(безъ тайныхъ молитвъ)“; всѣ этн работы составлены сампмъ 
о. Флавіаномъ; 5) „Указанія пути въ Дарство небесное“ ми- 
трополита Московскаго йинокентія; 6) „Краткое изложеніе

])  Этотъ трудъ состаиденъ былъ о. Ф лавіаномъ по пзвѣстиоиу рукоиодству 
еіш скона М пханла.



православной вѣры“ прохоіерия Волобуева; 7) Модитвословъ, 
съ канонами и акаѳисхаыи; 8) Псалтирь; 9) Часословъ; 10) 
Октоихъ; 11) Служба пасхальнрй седмиды; 12)Служба страсх- 
ной седмицы; 13) Служба двуиадесятыхъ праздниковъ; 14) 
Чинъ великой паннихиды. Всѣ леречпсленные труды о. Флаві- 
ана напечатаны, но существуетъ ыного трудовъ его и иена- 
печатанныхъ, наприм., ііереводы полнаго служебника, съ учи- 
тельнымъ нзвѣстіемъ; требннка; паремійнпка; послѣдовавія 
молебныхъ пѣній; поучепія евятительскаго новопосхавленному 
іерею; его сборшікъ проповѣдей на цѣлый годъ н друг. Б о  
капитальиѣйшішъ, можно сказать, трудомъ о. Флавіана было 
приведеиіе въ иорядокъ оетавленпыхъ ему архииандритомъ 
Ііалладіемъ (Каѳаровымъ) матеріадовъ для китайско-русскаго 
словаря. Для этого похребовался цѣлый годъ усидчивой, кро- 
похливой работы. Этотъ громадный оловарь впослѣдствіи былъ 
изданъ первымъ драгомаиомъ русской дипломатіГческои мис- 
сіи П . С. і і о п о б ы м ъ . При своихъ хрудахъ по переводу ішигъ 
на китайскій языкъ, іеромонахъ Флавіанъ пользовалса содѣй- 
ствіемъ оіштнаго кигайца-учителя Луна, миого рабохавшаго и 
равѣе съ архимапдритомъ Гуріемъ и іеримонахомъ йсаіею 
вадъ подобными же переводами и редакхировавшаго этп пе- 
реводы со стороны кятайской схилистики.

Уже 9X0 одно изъ важиѣйшихъ условій для успѣха благо- 
вѣсхвованія слова Божія— знаиіе хуземнаго языка— ручалось 
за несомнѣипый успѣхъ миссіонерской дѣяхельности іеромо- 
н аха Флавіана. Но не менѣе знанія языка, еочипеній и пе- 
реводовъ, успѣху проповѣдыванія содѣйсхвовало и отличное 
знакомсхво его съ китайскнаш вѣрованіями, иравами и ведеиіе 
собесѣдованій съ язычнпками-кнхайцами. Кихайцы слушали 
новое для нпхъ христіаиское ученіе, проповѣдываемое ииъ 
любвеобильнымъ проповѣдникомъ, и ыногіе изъ нпхъ сознавалп 
ложь своихъвѣрованій, провикалпсь вѣрою въ Господа нашего 
Іисуса Христа, кресхились н затѣыъ старались весь складъ своей 
жизни построить сообразно требованіямъ христіанской вѣры.

Кромѣ того, сознавая какое важное значеяіе имѣетъ въ 
дѣлѣ распространенія Христовой истины обученіе малолѣт-
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вихъ . килайцевъ, іеромонахъ Флавіанъ, въ качествѣ члева 
миссіи, ревностно занимался обученіемъ туземныхъ дѣтей 
русскому языку и Закону Божію. Въ то же время онъ при- 
нялъ на себя исполненіе и другпхъ обязанностей, завѣды- 
вадъ работами по капитальной перестройкѣ зданій духовпой 
миссіи и т. д.

Заслуживъ похвалы отъ высшаго вачалъства за свои 
труды по миссіп, іеромонахъ Флавіанъ въ 1879 г. почтенъ 
былъ новьшъ высокимъ назначевіемъ на должность началышка 
Пекинской духовной миссіи, съ возведевіемь его въ санъ архи- 
мандрита. ІІривыкши съ дѣтства видѣть во всемъ, совер- 
шающемся въ жизни своей, руку Промысла Бож ія, направля- 
ющую все ко благу, о. Флавіййъ съ смиренною покорностыо 
волѣ Божіей принялъ новое назначеніе. Это назначеніе дало 
еку возможность усилить еще болѣе свои попеченія о распро- 
стравеніи Христовой истивы среди людей дальняго востока, 
блуждавшихъ во тьмѣ духовной и душевной. Ш естилѣтняя 
дѣятельность позволила ему вполнѣ основательно изучить 
положеніе миссіи, свою паству, познакомиться съ свѣтлы- 
ми и темными сторонами миссіонеровъ. Онъ понимадъ, 
что какъ-бы ии былъ талантливъ проиовѣдвикъ, какъ бы 
ревностно ни относился онъ къ своему дѣлу— единичныхъ 
усилій недостаточно для веденія столь велиісаго дѣла. И 
вотсъ, архимавдритъ Флавіанъ усилевно заботится, чтобы по- 
ставить Пекпнскую духовную миссію на еще болѣе твердыя 
ноги; заботится о воспитаніи и приготовленіи изъ молодыхъ 
китайцевъ сотрудниковъ для себя, усиливаетъ переводвыя 
работы, кечатаетъ ихъ, а равно и свои собственныя сочи- 
ненія, а  также много заботится и о внѣшнемъ благо- 
украшеніи миесіи. Просвѣтительная дѣятелъность скудной во- 
обще— и силами и матеріальными средствами— нашей духов- 
ной ыиссіи, благодаря неусыппымъ трудамъ о. архиыандрита 
Флавіана, лошла съ возрастающимъ успѣхомъ, такъ что не 
проходило года безъ того, чтобы китайская православная 
паства не увеличилась на нѣсколько новопросвѣщенныхъ. 
Заботясь объ обращеніи народовъ дальняго востока къ свѣту 
христіанства5 онъ въ то же время обратшгь вниманіе и



на духовное просвѣщеніе этихъ народовъ. Весьма зажною за- 
слугою архимандрита Флавіава явлается и то, что толь- 
ко благодаря его стараніямъ богослуженіе стало совершаться 
на китайскомъ языкѣ. ІІрекрасно подиаіая всѣ трудности для 
китайцевъ изученія русской рѣчи и въ то же врелія желая, 
чтобы послѣдніе сознательно, такъ сказать, относились къ 
богослуженію, понимали его содержаніе, архям. Флавіанъ при- 
нялъ всѣ зависящія отъ нсго мѣры„ чтобы это богослуженіе 
совершалось на природноііъ языкѣ китайцевъ. Но и этимъ 
еще не ограничиваются заботы о. Флавіана, какъ начальннка 
миссіи о лучшей постановкѣ миссіонерскаго дѣла на даль- 
немъ востокѣ. Его желаніемъ было имѣть для большаго усиѣха 
ыиссіонерскаго дѣла въ числѣ своихъ сотруддиковъ духовныхъ 
лидъ и изъ мѣстныхъ уроженцевъ. Такія лпца могли бы несо- 
мнѣнно не только примѣромъ, по и наилучшнмъ званіеаіъ ха- 
рактера и свойствъ жителей щ  наконецъ, всѣхъ вообще нуждч» 
страны, способствовать распространевію тамъ  съ болыпимъ 
успѣхомъ христіанскаго ученія. И Господь помогъ ему при- 
вести свое желаніе въ псполпеніе.— Въ 1882 г. о. архиманд* 
ритъ отправился въ Японію къ Преосвященному Николаю 
для представленія кх, рукоположенію достойнаго изъ канди- 
датовъ в а  священство китайда. Своей поѣздкой въ Японію 
онъ воспользовался кромѣ того и для ознакомленія съ поло- 
жевіемъ дѣлъ японской православной ниссіи, и принималъ 
участіе въ бывшемъ тамъ ежегодномъ соборѣ катехизаторовъ 
и священішковъ.

Много разныхъ невзгодъ и всяческихъ лишеній пришлось
перевести о. Флавіану въ быхяость его въ Пекинѣ. Раски-
данная в а  болыпія пространства дравославная паства на
дальнемъ востокѣ требовада не мало труда и физическаго и
уыствевваго и выносливости, чтобы поставить православіе
таыъ .н а  подобаюідую высоту. Съ истинныыъ христіанскимъ
самоотверженіемъ несъ онъ нелегкое бреыя просвѣтитедьнаго
служенія въ чуждой ему странѣ нехристіанскаго востока.
Встрѣчавшійся при этоыъ недостатокъ въ дѣятельныхъ помощ··
никахъ еще болѣе затруднялъ для архимандрита Флавіана вы-
павшую на его долю задачу. He мало пришлось ему вьгнести

2
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непріятностей и при неизбѣжныхъ сношеніяхъ съ китайскими 
полятическими и религіозньши дѣятелямии и проповѣдниками. 
Тѣмъ не менѣе и при подобныхъ обстоятельствахъ, благодаря 
уму и энергіи архим. Флавіана, знамя православія стояло 
среди· инославнаго восточпаго населенія твердо и высоко. При 
описаніи дѣятельности о. Флавіана въ Пекинѣ невольно при- 
ходятъ на ѵмъ слова высокопреосвященнаго Иннокентія, 
бывшаго архіепископа Комчатскаго. —„Оставить родину и 
идти въ мѣста отдаленныя, дикія, лшпенныя агногихъ 
удобствъ ж изни,—для того, чхо бы обращать на путь 
истины людей еще блуждающихъ во ыракѣ невѣдѣнія и про- 
свѣщать свѣтомъ Евангелія еще не видѣвшихъ сего снаси- 
тельпаго свѣта,— есть дѣло, шжстинѣ, святое я  равноапо- 
стольное. Блаженъ, кого изберетъ и поставитъ Господь на та- 
кое служеніе; но сугубо блаженъ тотъ, кто со всею ревностію, 
искренностію и любовію подвизается въ дѣлѣ обращенія и 
просвѣщенія, перенося труды и скорби, встрѣчаемые на по- 
прищѣ своего служенія, ибо „мзда его ннога на небеси“!... г). 
Слова эти вполнѣ приложимы къ о. Флавіану, апостольскіе 
труды котораго въ качествѣ члена, а затѣмъ начальника Пе- 
кйнской духовяой миссіи, доставивъ ему славу, никогда не 
забудутся исторіей.

Вполнѣ естественно поэтоиу, что отъѣздъ архимандрята 
Флавіана въ 1884 г. изъ Пекина, являвшійся вполнѣ необходи- 
мымъ отдыхомъ послѣ десятилѣтнихъ, понесенныхъ на чуж- 
бинѣ трудовъ и лишеиій, испрошенный имъ у Святѣйшаго 
Синода,— вызвалъ глубоісое сожалѣніе и даже слезы китайской 
паствы. Узнавъ о лрсдстояіцемъ отбытіи о. архимандрита 
въ Россію, православные китайіды толпой явились къ неку и 
умоляли не покидать ихъ. Въ то же время они обратились къ 
русскому посланнику въ Китаѣ съ коллективной просьбой объ 
оставленіи у нихъ навсегда архимандрита Флавіана. Фактъ 
особенно примѣчательный, иринимая во вниманіе обычную не-

1) И аставлеп іе  высоиопреосвященнаго ИннокеЕпіл, бывшаго арх іепискола 
К амчатскаго, Курадьскаго и Алеутскаго, Н уш агаасвому аш ссіоперу іером оваху 
Оеофилу. П рибавл. къ Ц ерковн. Вѣдомостямъ, издав. при Свлтѣйшеыъ П р а в я те іь -  
сгвующемъ Синодѣ, 1900 r., ,\s 3, стр. 97 и  сл. ·



пріязнь китайцевъ вообще къ европейцамъ— христіапамъ! Но 
просьба китайцевъ не могла быть уважена за состоявшимся 
уже увольненіемъ о. архимандрита и назначеніемъ ему 
преемника.

Выѣхавъ въ ыаѣ мѣсядѣ изъ Пекина, онъ въ августѣ 
прибылъ въ Россію со славою извѣстнаго ыиссіонера, имѣя 
ордена св. Анны 2 ст. (Всемилостивѣйше пожалованный въ 
1881 г .), св. Владнміра 4  ст. (пожадованный въ 1884 г.), по- 
жизненную пенсію въ размѣрѣ V® содержанія (1666 руб- 
66 коп. въ годъ) и, обласканный вяиманіемъ и благоволе- 
віемъ высшнхъ лицъ, вступилъ, согласно своеыу желанію, въ 
число братіи Александро-Невской Лавры. Въ кондѣ 1884 г. 
состоялось назначеніе его Святѣйшимъ Синодомъ на чреду 
сващеннослуженія и вроповѣданія слова Божія. Въ началѣ 
1885 г. онъ былъ одредѣленъ чдевомъ первой экспедиціи 
с.-петербургской духовной консисторіи, но пробылъ въ этой 
должности не долго.— Пронидательвый святитель Леоитій, 
бывшій въ то время архіспискономъ Холмско-Варшавскимъ и 
Членомъ Святѣйшаго Синода ( f  1893 г. 1 Авг., вх санѣ 
митроп. московскаго), звая, какъ дорога и ішогополезна дѣя- 
тельность архимандрита Флавіана для церкви, рекомендовалъ 
вго Овятѣйшему Синоду, какъ достойнѣйшаго замѣстителя аксай- 
скаго епископскаго викаріатства. Послѣ Высочайше утвержден- 
наго опредѣленія Святѣйш. Синода. (20 янв. 1885 г.) состоялось 
вареченіе, a  2 февр. хиротонія архимандрита Флавіана въ санъ 
епископа Аксайскаго, викарія Донской епархіи. Пріемля 
съ  благоговѣніемъ вовое, столь высокое назначеніе, архиманд- 
ритъ Флавіанъ въ своей рѣчи къ Св. Синоду, ири нареченіи 
во епискооа, высказывалъ тѣ мысли, что онъ доселѣ, трудясь 
no мѣрѣ силъ, не дерзалъ и думахь стоять въ сонмѣ святк- 
телей, которъшъ ввѣрены не только овцы стада Христова, 
но и пастыри,— не толысо учащіеся истияамъ премудрости 
Божіей, но и самые учители вѣры, и далъ себѣ сердечный 
обѣтъ жить и служить не для себя, а для Церкви Божіей и 
для дупгь, которыя будутъ ввѣрены его архіерейскому попече- 
нію. Хиротонія происходила въ Свято-Троицкомъ соборѣ 
Алексавдро-Невской Лавры.Удостоенный яочести высшаго званія
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— епискодскаго, онъ во все послѣдующее свое архипастыр- 
ское служеніе старается точно осуществлять эти обѣты. Бли- 
жайшинъ образомъ исполненіе этихъ обѣтовъ начинаегся съ 
29 іюня 1885 г., когда лослѣдовало Высочайшее сопзволеніе 
на переиѣщеніе Преосвящеинаго Флавіана на каѳедру епи- 
скопа Люблинскаго, викарія Холмско-Варшавской епархіи. 
Хорошо узнавшій, яо достоинству оцѣнившій и искренно до- 
дюбившій его членъ Св. Синода, архіепископъ Леоптій, бывшій 
человѣкомъ ума глубокаго и строго дисциплинированнаго и 
въ то же вреыя— прямымъ и откровенныагь, не усумнился при- 
звать его именво въ помощь себѣ и встрѣтилъ въ яемъ дѣя- 
тельваго, энергичнаго викарія, наилучшаго истолкователя его 
мудрыхъ предначертавій.

Съ прибытіемъ Преосвященнаго Флавіава въ Холмъ, начи- 
нается новый періодъ его плодотворной дѣятельности,— Въ 
Подляшьи, въ Холмской Руси, дерковно-религіозная жизнь 
характеризуется особенными чертами, требуетъ особой опыт- 
ности, предъявляетъ свои запросы. Просвѣщенная православ- 
ною вѣрою, частію во времена свв. Кирилла и Меѳодія, ча- 
стію же при равноапостольномъ князѣ Владиыірѣ, заиадная 
окраина Россіи возлагаетъ нелегкое бремя ва  раиена своихъ 
архипастырей. Если и вообще русской администраціи ва  за- 
вадныхъ окраинахъ Россіи првходится бороться, то тѣмъ 
болѣе трудностей выпадаетъ на долю нашихъ православныхь 
архипастырей, особенно такихъ, которые обладая харак- 
теромъ твердымъ и рѣшительвымъ, будучи всецѣло пре- 
давы отечеству и церкви, не хотятъ быть безучастными 
зрителями вамѣревнаго попиранія всего русскаго со сторо- 
вы іезуитской датино-польской пропагавды я т. п.— Ещ е со вре- 
менъ Брестской увіи оетались здѣсь отпавшіе отъ православ- 
ной церкви, уніаты, фанатично относяіціеся къ русской на- 
родности н православію: они забываютъ свое родство съ еди- 
нымъ русскимъ народомъ, ванавидятъ свой родной языкъ, 
восшатавшую ихъ св. православную вѣру и ея служителей. 

•Понятно отсюда, что для успѣшнаго прохожденія святитель- 
скаго служенія на католическо-уніатскомъ западѣ требуется 
отъ. архиластыря особая ревность, необходима и архипастыр-



ская мудрость. Одинъ изъ архппастырей такх, напр., описы- 
ваетъ трудность служенія въ западномъ краѣ: „мнѣ, говоритъ 
онъ, судилъ Госаодь четыре года служить въ краѣ, гдѣ храмх 
и костелъ— сосѣди, видѣть и убѣдиться, какъ неотступно, пла- 
номѣрно, пе разбирая способовъ и средствъ, воинствующій 
костелъ обуреваетъ многострадальную Православную церковь, 
какъ умѣетъ онъ... искусно и хитро захватывать... чадъ деркви—  
довелось убѣдвться, какъ ыного потребно отъ предстоятеля 
паствы силы ума, воли, почина, предусяотрительности и осто- 
рожности, чтобы зорко стоять на стражѣ опасности, во время 
поднять свой голосъ, вдохиовить сопастырей на борьбу общиаш 
сялааш съ захватывающимъ вліяніемъ враждебнаго сосѣда“ *). 
Но не смотря на всѣ эти трудности, ПреосвященпыГі Флавіанъ, 
вступивъ на Люблинскую каѳедру съ свѣжими силами, ока- 
зался вполнѣ ЬосшоЫ ыт  своего званія. Прежде всего, Пре* 
освященный обратилъ свое вниыавіе на основательное озна- 
комлеоіе съ своими непосредственными подчиненныыи и по- 
мощнпками вх дѣлѣ общаго служенія ев. Церкви и на уста- 
новленіе добрыхъ отношеній между нимъ— Архяластыремъ и 
ластырями, и чрезъ нихъ со всею иаствою епархіи. Вх 
этомъ усгановлевіи добрыхъ отношеній Преосвнщепный видѣлъ 
залогъ ялодотворности своего будущаго служевія. Затѣыъ,послѣ 
установленія полныхъ ліобви и довѣрія отношеній между нимъ 
и Люблинскою паствою, Владыка обратилъ вниманіе ва  то, 
чтобы какъ можно лучше узнать состояніе своей паствы и 
опредѣлить ея истинныя нужды. Самымъ лучшішъ средствоыъ 
для этого онъ считалъ частое посѣщеніе еиархіп и непосред- 
ственвое, возможно болѣе близкое и обстоятельное, знакомство 
съ бытоиъ духовеиства, съ его отнотеніемъ къ своему дѣлѵ н 
къ паствѣ и религіозно-нравственнымъ состояніемъ этой послѣд- 
ней. Овъ лично посѣтилъ болыпинство приходовъ елархіи, a 
многіе даж епо нѣсколько разъ. Отъѣзды Высокопреосвященнаго 
Леовтія, какъ члена св. Сипода, въ Петербургь, а съ другой 
стороны и нерѣдкіе случап болѣзни его, давали Преосвящен- 
ному Флавіаву еще болѣе поводовъ къ обозрѣнію епархіаль-

і )  И пнопептій, Еписиопъ Сумекій. Слова и Р іч и . Х арьковъ 1901 г., 243 стр.
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ныхх церквей. Ознакомившись, такъ сказать, на мѣстѣ съ 
лоложеніемъ духовенства и паствы, Преосвященный Фла- 
віанъ явился дѣятельнымъ сотрудникомъ Владыки Леонтія 
ло обереганію новоприсоединенныхъ къ православной церк- 
ви изъ бывшихъ уніатовъ отъ настойчивыхъ злоѵхищрен- 
выхъ повытокъ со стороны католиковъ къ отторженію ихъ 
отъ православія. Въ цѣломъ рядѣ глубоко-продумавныхъ, 
высокихъ но своимъ началамъ и цѣлесообразно-направлен- 
ныхъ мѣропріятій, совертенныхъ Владыкой Леонтіемъ, Пре- 
освященный Флавіанъ приніш алъ живѣйшее участіе. Благо- 
плодность труда Преосвященнаго Флавіана всего громче за- 
свидѣтельствована съ высоты Ц арскаго Престола. Ш жалован- 
вый въ 1887 году орденомъ св. Владиыіра 3 степени, Прео- 
свящевный Флавіанъ удостоился 1 апрѣля 1890 г. получить 
Высочайшую грамоту слѣдующаго содержанія: „Желая явить 
вамъ знакъ вниманія къ ревностному и миротворному служевію 
валіеиу святой церкви въ древнемъ ея удѣлѣ, возсоединенвоыъ 
отъ уніи и требующемъ особливыхъ трудовъ и попеченій, 
Всемилостивѣйше сопричислили Мы васъ къ И мператорсісому 
ордену Нашсму Св. Апны  первой ст епени , коего знаки, при 
семъ препровоасдая, повелѣваемъ вамъ возложить на себя я  
носить по установленію“. Но одвими заботами по охранепію 
православія отъ іезутскихъ козней далеко не исчерпывается 
дѣятельность Преосвященнаго Флавіаиа въ бытность его 
викаріемъ Холмско-Варшавской епархіи.— Въ первый же годъ 
своего пребыванія въ Холмѣ Преосвященный Флавіанъ при- 
нялъ на себя благопопечительное руководство мѣстнымъ Св.- 
Богородидкимъ Православнымъ Братствомъ. К акъ предсѣдатель 
этого Братства, онъ всячески старался о его процвѣта- 
віи. Благодаря исключительно стараніяакъ Преосвящевнаго 
построевъ былъ братскій домъ съ библіотекою и музеемъ, 
братская лавка, свѣчной заводъ, приведенъ быдъ въ надле- 
жащій порядокъ складъ книгъ. Владыка изыскалъ и сред- 
ства для лостройки атого дома и затѣмъ нашелъ средства 
и для поддержки его. Онъ указалъ и аіѣсто для дома и со- 
ставидъ даже планъ постройки. Число членовъ Братства,



благодаря просвѣщенному и благожелательному отношенію къ 
нему Владыки, постепенво умножалось, книжно-просвѣтителв- 
ная дѣятельность Братства зиачительно растирилась. Руко- 
водиыое Преосвященнымъ предсѣдателемъ, Холыское Св.-Бого- 
родицкое Братство постепеяно и съ достоинствомъ осуществляло 
свои задачи и дѣлалось, можно сказать, дентромъ духовной 
жизви епархіи, собиравшимъ около себя всѣ лучшія ея силы. 
Нельза пройти молчаніемъ также и заботъ Преосвященнаго 
Флавіана о церковно-школьномх дѣлѣ. При вступленіи на 
Люблинское викаріатство, Преосвященпый засталъ церковно- 
школьвое дѣло только въ зародышѣ: всего на всего было лять 
ш ісолъ (одна ыонасткрская, двѣ церковно-приходскія и двѣ 
школы грамоты). Но особаго учрежденія, которое завѣдывало 
бы ими пе было, никто эти школы не обозрѣвалъ. Будучи 
всею дутею  преданъ церковно-школьному дѣлу, справедливо 
видя въ немъ единственное и могѵчее средство воспптывать 
народъ въ любви къ церкви и отечеству, Преосвящениый 
Флавіанъ ревностно принялся за развитіе этого дѣла. Прежде 
всего, благодаря стараніямъ Владыки, послѣдовало подчиненіе 
дерковныхъ школъ епархіи вѣдомству Совѣта вышеупоыяну- 
таго Холмскаго Св.-Богородицкаго Братства. Затѣмъ, послѣдо- 
валъ осмотръ этихъ школъ особо командированвымх отъ Совѣта 
Братства лицомъ и, когда выяснились школьные недочеты, 
началисъ заботы объ ихъ устраненіи. Въ первые же два года 
святительскаго служенія Владыки число церковныхъ школъ 
удвоилось и затѣыъ съ каждымъ годомъ постепеино все уве- 
личивалось. Рядомъ съ увеличеніемъ числа дерковныхъ школъ 
шла организадія и всего вообще школьнаго дѣла въ епархіи. Съ 
искреннимъ сочувствіемъ относолея ПреосвященныЙ Флавіанъ, 
далѣе, и къ духовно-учебнымъ заведеніямъ епархіи. Въ санѣ 
епископа Люблинскаго онъ принкмалъ живѣйшее участіе и 
оказывадъ свое сочувствіе къ удовлетворенію нуждъ семина- 
ріи. Особевно это содѣйствіе было проявлеао Владыкой въ 
трудный періодъ преобразованія Холмской духовной семина- 
ріи по общеимперскоиу уставу православвыхъ духовиыхъ се- 
минарій. H e мало заботъ положидъ Преосвященный Флавіанъ 
на семинарііо и при постройкѣ новыхъ корпусовъ послѣдней.

ОТДѢЛЪ ЦЕРКОВНЫЙ 72В
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Такимъ же вниманіемъ Вдадыки нользовалось и Холмское ду- 
ховное училище. Прибывъ въ Холмъ въ 1885 г. Лреосвящен- 
ный засталъ училище въ соббрномъ причтовомъ домѣ. 0  не- 
удобствахъ такого помѣщенія и говорить лечего. Смотритель 
училища поыѣщался въ архіерейскбмъ домѣ, пош щ никъ смо- 
трителя и вадзиратель училища— въ городѣ, а ѵченики—кто 
въ училищѣ, кто въ городѣ. Классы были крохотные, обычно 
съ одниыъ окномъ, сырые и ырачные. В ъ исполненіе своихъ 
благожеланій по отношенію къ вазванному ѵчилищу, Владнка 
расположшъ Высокопреосвященнаго Леонтія на персводъ этого 
училища (съ 1890 г.) въ  бывшее семинарское здавіе, оказы- 
вадъ вспомоществованіе нуждающимся ученикамъ, старался 
ббодрять и поддерживать училищную корпорацію въ достодол- 
жноыъ исполненіи ею своихъ нелегкихъ обязанностей. Татсова 
въ общемъ была архипастырская дѣятельвость Нреосвященнаго 
Флавіава въ бытность его епископодіъ Люблинскимъ, викаріемъ 
Холмско-Варшавской епархіи. Въ 1891 г. за назначеніемъ 
Высокопреосвященнаго Леонтія на каѳедру Московской митро- 
поліи, послѣдовало (14 декабря) Высочайптее утвержденіе все- 
нодданѣйшаго доклада Святѣйшаго Синода о бытіи ІІреосвя- 
щенному Флавіану, какъ уже иснытанному ъъ борьбѣ съ по- 
лонизмомъ и латинскимъ іезуитизыомъ, епископомъ Холмскилъ 
и Варшавскиыъ.

Н а новомъ мѣсгѣ архипастырскаго служенія, сначала въ 
санѣ епископа, а съ 15 ыая 1892 г. въ санѣ архіенископа, 
раскрылись съ новыхъ сторонъ дарованія Высокопреосвящеы- 
наго Флавіана. 'Пребываніе владыки на Холмско:Варшавской 
каѳедрѣ представляетъ неріодъ, блестящій и обильный пло- 
дами архипастырской дѣятельности, замѣчатедьный по ши- 
ротѣ и нанряженности этой дѣятелъности и въ тож е время—  
бывтій въ связи съ предшествовавшею его дѣятельнбстію. 
За  невозыожностію вь краткомъ біографическомъ очеркѣ пред- 
ставить подробпое изображеніе этой дѣятельности, ыы огра- 
ничияся здѣсь указаніемъ лишь на главнѣйшія чёрты ея.—  
Одною изъ главныхъ заботъ Владш ш  быдо попрежнему 
развитіе, поддержаніе и улучшеніе дерковно-школьнаго дѣла. 
Сверхъ сѣти школъ въ Холжцинѣ· и на Подляшьи, бткрнваются
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церковно-приходскія школы „дальпія“, въ разныхъ кондахъ 
Привисляпскаго края: въ Петроковѣ, Скверневицахъ, Лодзп, въ 
Сосновицахъ и Гранидѣ, въ Ломжѣ, Сувалкахъ, и Граевѣ; 
шесть взъ нихь—всключительно па ыѣстныя средства, а ос- 
тальныя преимущественно на средства, ассигнуемыя изъ учи- 
лищнаго Совѣта при св. Спнодѣ. Съ 1892 г открываются 
уѣздвыя отдѣленія, члевы которыхъ и предсѣдатель назнача- 
ются Владыкой. Завѣдываніе школами и уѣздными отдѣленіями 
ввѣряется епархіальвому наблюдателю, и ва  этотъ постъ назна- 
чается лидо, избранное его Высокопреосвященствомх. Съ 1897 г. 
всѣ шкодьныя дѣла, по распоряасенію владыки, переходятъ въ 
завѣдывавіе епархіальнаго училищпаго Совѣта, лри чемъ 
предсѣдатель и всѣ члены этого Совѣта взбираются Высоко- 
преосвященнымъ. Съ  1896 г. владыгка утверждаетъ въ по- 
мощь епархіальномѵ ваблюдателю иазначенныхъ четырехъ 
окружныхъ наблюдателей. Къ этому временв количество дерков- 
пыхъ школъ возрастаетъ до 178. междутѣагь какъ въ 1885 г. 
ихъ было, какъсказановыш е, всего 5. й зъ  этихъ 178 школъ—  
одна церковно.-учительская, три двухкассныхъ, двѣ второклас- 
сныхъ, тридцать одноклассныхъ церковно-приходскихъ школъ 
и 142 школы грамоты. Количество учащвхся въ этихъ шко- 
лахъ лростираетса до 6,200. Проявивъзаботливостькасатель- 
но умноженія е  благоустройства церковныхъ школъ, Владыка 
въ то же время еще болѣе, чѣмъ въ бытность его епископомъ 
Люблинскимъ, поднялъ, улучшилъ и благоустроилъ духовно- 
учебныя заведепія,— Холмское духовное училище л духовн. 
семинарію. Соглашаясь съ тѣмъ, что бывліее семинарское по- 
ыѣщеніе, куда перешло въ 1890 г. духовное учвлище, далеко 
не отвѣчаетъ своему назначеиііо, Владыка нсходатайствовалъ 
отлускъ яеобходимой на перестройку училвщныхъ здавій 
суммы, расш ярвлъ пдощадь училища на счетъ смежной со- 
борной, находившейся безъ употребленія земли, п доствгъ того, 
что оно получвло видъ и такія удобства, какія имѣютъ дале- 
ко не многія училища Иьшеріи. ѣъ  то же время Преосвящен- 
вый заботился и о внутренномъ благоустройствѣ училища; 
прсдприБималъ мѣры для возвышенія умственнаго и нрав- 
ственнаго уровня учащихся, почти всѣхъ изъ н ех ъ  зналъ по
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имеыи и утѣшался ихъ простотою, откровенностью и смѣло- 
стію. Усугубились отеческія заботы Высокопреосвященпаго 
Флавіана и о благоустроепіи семинаріи. П оы тю  улучшенія 
ыатеріальныхъ средствъ семинаріи, Владыка поднялъ, такъ 
сказать, престижх ея. какъ учебнаго заведенія, имѣющаго 
важное зыаченіе для религіозно-нравственнаго просвѣщенія 
края въ духѣ руссісой народности н правоолавія. Его любовь 
къ воспитанникамъ семинаріи простиралась настолько, что 
оиъ зналъ не только фамиліи ихъ и имена, но даже происхо- 
жденіе, успѣхи и поведеніе. Обнаруживая твердость характе- 
ра въпотребныхь случаяхъ, Архипастырь соединялъ своирас- 
поряженія касательно семипаріи, какъ и въ другихъ случаяхъ, 
съ теплотою любвиХристовой, номня,что любви ради и закону 
щ т ѣ п е лт  бываетъ. Но особенно энергичная и заботливая дѣя- 
тельность Владыки обнаружилась въ попечеиіи о благѣ и спасеніи 
врученной ему паствы. Владыка употреблялъ всѣ усилія, чтобы 
окраина, гдѣ онъ поставлеиъ быдъ главныыъ стражемъ правосла- 
вія, объединилась въ духовномъ отношеніи съ православною Рос- 
сіей. И  благодатьБожія помогла ему исполнить это не легкое дѣло 
съ вожделѣннъшъ успѣхомъ. Съ цѣлыо утвержденія православія 
въ Привислянскомъ краѣ, Высокопреосвященпый, хорото зна- 
комый съ религіозно-нравственнымъ еостояпіемъ паствы и съ 
составомъ духовенства уже по служенію его въ качествѣ ви- 
карія Холмско-Варшавской епархіи, прежде всего, положилъ 
много трудовъ на церковное строительство* Видя недостатокъ 
церквей въ епархіи и насущную въ ннхъ потребность, Вла- 
дыка возстановилъ много лришедшихъ въ разрушеніе во вре · 
мена уніи православныхъ храмовъ и много устроилъ новыхъ, 
саш» жертвуя и дѣятельно изыскивая необходиыыя средства.

Такъ Высоколреосвящепвый Флавіанъ пожертвовалъ капи- 
талъ свыше 10,000 р. на перестройку Крестовой Преображен- 
ской церкви въВарш авѣ. Владыки принадлежитъ мысльоткрыть 
нравославные приходы по всѣмъ уѣзднымъ городамъ Привислян- 
скаго края. Высокопреосвященный проявилъ также много за- 
ботливости въ дѣлѣ сооруженія величественнаго соборнаго хра- 
ма, который созидается въ Варшавѣ по почину почивтаго 
фельдмаршала L  В. Гурко. Въ своихъстремленіяхъ къцерков-



ному строительству Высокопреосвященный Флавіанъ не останав- 
ливался ни предъ какими затрудневіями, прибѣгая въ потреб- 
ныхъ случаяхъ даже къ Царскому Престолу. Такъ, вапр., въ 
1896 году, когда наслѣдники Бальбины Сокульской не желали 
добровольно уступить за приличную стоиыость принадлежаіціе 
имъ дваучастказемли подъ постройку православнаго храма въг. 
Луковѣ, Сѣдледкой губерніи, Владыка повергъ вастоящее дѣло на 
Высочайшее благоусмотрѣніе, и ГОСУДАРЬ И М П ЕРА ТО РЪ  
въ 25 день ноября того же года— соизволилъ на принудитедьвое 
отчужденіе названныхъ участковъ земли, съ тѣмъ, чтобы въ воз- 
награждепіе владѣдьдевъ за отчуждаемое отъ нихъ имущество 
было постуилено по соотвѣтствующимъ правиламъ1). Съ цѣлію 
обгединенія ІІодляшья и Холмщины съ православною Россіей, 
Высокопреосвященвый, далѣе, старался объ учрежденіи ыона- 
стырей и общинъ, втихъ исторически признанныхъ наиболѣе 
ллодовитшіи, разсадниковь русской народности и православія 
на окраинахъ нашего отечества. По ходатайству Владыкп, 
Святѣйшій Синодъ опредѣлилъ учредить два женскихъ мона- 
сіы ря: Теолинскій и Вировскій. Въ то же время овъ заботился, 
чтобы ввѣренное ему духовенство всегда стояло ва высотѣ 
своего призванія, чтобы и само собліодало и ревностно наблю- 
дало за исполненіемъ другими канововъ церковныхъ, устапов- 
ленныхъ св. отцаыи для поддержанія и развитія въ вѣрующихъ 
жизни церковной,— за устройствомъ общественной и доыашней 
жизни согласно съ духомъ Христовой вѣры, развивало въ 
сердцахъ и умахъ вѣрующихъ любовь и уваженіе къ ниыъ, 
словомъ воддерживало все то, что согласно съ духомъ вѣры 
и ученія православной Церкви. Трудясь съ неослабною энер- 
гіею въ дѣлѣ очищенія Привислянскаго · края отъ плевелх, 
восѣянныхъ врагами русской народпости и святой православ- 
ной Церкви, Высокопреосвященный Флавіанъ, какъ и ранѣе, 
обраіцалъ вниманіе и на церковное богослужевіе. Самъ онъ 
сдужилъ весьма часто и былъ любителемъ истоваго церков- 
ваго чтенія и пѣнія. Ревнуя о строго церковномъ пѣніи при 
богослуженіяхъ, онъ, между прочимъ, всегда требовалъ отъ

5)  Цервовныд В ѣдокоств , издав, при Свлтѣйшемъ Синодѣ, Je 6  эа 1896 г.» 

стр . 4 6 .
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причтовъ епархіи не дѣлать ниісакихъ уклоненій отъ поло- 
женныхъ дерковныхъ напѣвовъ и производить его благообразно. 
Во всѣхъ общественныхь и народныхъ ыоленіяхъ Владыка, 
если толысо ггозволяло здоровъе, принималъ постоянио учаетіе. 
Онъ ежегодно, напр., совершалъ торжественное богослуженіе 
въ г. Холыѣ, въ день Рождества Нресвятыя Богородиды (8-го 
Сент.), при чеыъ свободное время въ эту поѣздку посвящалъ 
обозрѣнію духовныхъ и свѣтскихъ учрежденій г. Холма г). 
Владыка любилъ самъ предначинать молитвою всякое благое 
дѣло, такъ что иногда пасомые удивлялись, какъ достаетъ на 
все это у него временя и силъ. К акъ ревностный п убѣж- 
денный лоборникъ основныхъ вачалъ нашей жизни— право- 
славія, самодержавія, и народности, Высокопреосвященный 
Флавіанъ строго слѣдилъ и за надлежащимъ преподава- 
нісмъ закона Божія въ свѣтсгсихъ учебныхъ заведеніяхъ и 
за добрымъ ихъ религіозно-вравственнымъ направленіемъ. Но 
этимъ труды Владыки ва  Холмско-Варшавской каѳедрѣ еще 
далеко не исчерпываются.— H e смотря на то, что онъ вложилъ 
въ созиданіе церкви Храстовой въ Привислянскомъ краѣ свои 
лучшія силы и всегда высоко держалъ знамя дравославія и 
и русской народности, находплись изъ числа нововозсоединев- 
ныхъ нзъ уніи еще ве окрѣшпіе въ исповѣданіи истинъ пра- 
вославія, равнодушно относившіеся къ послѣдвему (особенно 
въ средѣ, такъ называеыой, ннтеллигенціи), вли же— такіе, 
которые примыкали къ окружающему ихъ польско-католи- 
ческому васеленію въ силу своего происхожденія, во- 
спитанія и разныхъ житейскихъ отношевій. Особено груст- 
ное явленіе, сопровождаввхееся крайвимъ вредомъ для поло- 
женія православія въ этомъ краѣ, представляли, такъ назы- 
ваемые, уаорствующіе. Эти лица упорно отчуждались отъ право- 
славной Церкви, коснѣли въ уніатскихъ и католическихъ заблуж- 
деніяхъ и оставалисъ внѣ всякаго подеченія Церкви, ника- 
кихъ духовныхъ требъ и таинствъ они не исполняли, или 
же если и совершали, то лишь въ заграничныхъ и
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мѣстныхъ костелахъ. Всѣ упорствующіе а) изъ года вь 
годъ жили надеждою, что рано или поздно, но имъ 
будетъ дозволено перейти въ католицизмъ. Всякое выда- 
ющееся событіе въ краѣ, въ родѣ переиѣны лидъ высшей 
администраціи, всякое событіе въ общегосударственной жиэни 
Россіи, возбуадало въ нихъ озшданія иравительственныхъ 
уступокъ и послабленій, въ чемъ враждебные православію 
элементы въ лицѣ ксендзовъ и разныхъ агитаторовъ ихъ 
усердно убѣждали. Безнаказанность же упорствующихъ въ 
своихъ дѣйствіяхъ, иногда прямо враждебвыхъ православію, 
вліяла крайне вредно и на другнхъ, перешедшихъ въ право- 
славіе. Ксендзы и вообще уніатскіе миссіонеры позволяли 
себѣ вмѣшиваться въ православные прнходы и, ускользая въ 
большинствѣ случаевъ отъ вниманія духовенства и граждан- 
скаго начальства, употребляли вообще всѣ усилія къ тому, 
чтобы православные постепенно дерешли въ католичество, 
слились во едино съ польскимъ народоыъ и навсегда погпбли 
ддя русскаго православнаго Царства. Прекрасно сознавая эти 
грустныя явленія въ дерковно-религіозной жизня Холмско- 
Варшавской епархіи, Высокопреосвященный Флавіанъ, по- 
мимо вышеуказанцыхъ, предпринялъ рядъ мѣръ и снедіаль- 
ныхъ. Исправивъ и приведя въ должный порядокъ обяаружив- 
ш іеся нослѣ отьѣзда Владыки Леонтія нѣкоторые безпорядкы и 
неустройства въ епархіи, при чемъ поступивъ съ обычнымъ 
рѣдкимъ тактомъ и участливымъ отношеніемъ, что почти ни- 
кто взъ лицъ, по винѣ коихъ пронзошли безпорядки, не по- 
страдалъ, проницатедьный іерархъ усилилъ внѣбогослужебныя 
собесѣдованія въ епархіи. Эти собесѣдованія, по распоряжепію 
Владыки, были введепы во всѣхъ приходахъ, за исклю- 
ченіемъ только тѣхъ, гдѣ прихожане по крайнему упорству 
совершеняо уклонялись отъ нихъ. Затѣмъ имъ бнли установ- 
лены также и вечернія заяятія въ школахъ, встрѣтившія сочув- 
ствіе въ вародѣ и посѣщ автіяся и православныли и католика-

!) Ко.чичество и х ъ  въ 1895 г., напр., простнралось до 78,175 душъ. Ом. из- 
влечевіе изъ исеподдаиѣйшаго отчета О беръ-П рокурора Святѣйшаго Сивода по 
вѣдомству Д равославпаго исііовѣдавія з а  1894— 1895 г.г.Церкози. Вѣдоност0,издав., 
при Ов. Синодѣ, 1898 г. &  31, стр. 300.
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ш  и упорствующими, при чемъ иослѣдніе, посѣщая эти бесѣды 
въ школахъ, теряли нерѣдко свое верасводоженіе къ православію. 
Въ этихъ занятіяхъ и* чтепіяхъ стараніями Владыки прини- 
мали безкористное участіе, съ согласія Варшавскаго учебнаго 
округа, и многіе изъ учителей вачальныхъ министерскихъ учи- 
лищъ преимущественно Ліоблинской и Сѣдледкой губер- 
ніи. Затѣмъ, памятяикомъ дѣятельности Высокопреосвящен- 
ваго Флавіана въ этомъ направлевіи служитъ усиленіе 
церковныхъ братствъ. Среди этихъ братствъ особеннымъ 
вниманіемъ Владыки лользовались: въшеупомянутые Холмское 
Свято-Богородицкое, затѣмъ Свято-Николаевское въ городѣ 
Замостъѣ и Свято-Троицкое ври Варшавскомъ соборѣ. Но 
этого ыало. Ж елая предотвратить случаи вмѣшательства 
ксендзовъ въ дѣла православныхъ приходовъ и вообще 
ограничить поборвиковъ католичества и уніи, Высокопреосвя- 
щеввый привималъ живѣйшее участіе въ начертанвыхъ Свя- 
тѣйшимъ Сиаодоаіъ правилахв для руководства при разсмот- 
рѣвіи и рѣшеніи вѣроисповѣдныхъ дѣлъ о бывшихъ греко- 
уніатахъ Холмско-Варшавской епархіи г). Согласно этимъ 
правиламъ, всѣ бывшіе греко-уніаты, въ силу акта возсоеди- 
венія ихъ съ православною Церковью въ -1875 г., почитаются 
православвыми. Лица, происходящія отъ родителей бывшихъ 
греко-уніатовъ, признаются православвыіш, хотя бы и были 
крещены до 1875 г. въ костелѣ. Лицъ, происходящихъ отъ 
родителей ринско-католмческаго вѣроисповѣданія, крещеняыхъ 
въ греко-уніатскихъ церквахъ до 1875 г., ыожно не причи- 
слять къ бывшимъ греко-уніатамъ. Родившіяся до 1875 года 
отъ смѣтанныхъ браковъ бившихъ уніатовъ съ католиками 
причисляются: лица ыужскаго вола— къ вѣроисиовѣданію отца, 
а  женскаго пола—къ вѣроисповѣданію матери 2). Затѣмъ, 
„дѣла о вѣроисповѣдной вринадлежиости бывшнхъ греко-уніа- 
товъ вѣдаются Холмско-Варшавскимъ епархіальнымъ вачаль- 
ствоыъ, которое првступаетъ къ производству сихъ дѣлъ по

3) П раіш да эта  были Высочаиш е утверждепы в ъ т о  вреш і, когда Влацыка полу- 
чш гь уже сдѣдуюиіее высшеѳ иазначеиіе. Н апечатаны  оаи въ 31 № Ц ера. Вѣдом., 
издав. при Свйтѣйгаемъ Спнодѣ, з а  1898 г.

2) П равила 1. 2 . 3. 4.



просьбамъ заинтересяванныхъ лидъ“ (пр. 9), причемх на рѣ- 
шенія епархіальнаго начальства допускаются жалобы въ Свя- 
тѣйшій Правительствующій Синодъ, рѣшенія котораго уже суть 
окончательныя (19 пр.). Правила эти, полагая копецъ совраще- 
нію уніатовъ въ католичество, позволяла православному духо- 
венству съ болѣе сшжойнымъ духомъ сдѣдить за злоухищре- 
ніями ксендзовъ и виновныхъ подвергать соотвѣтствующимъ 
взысканіямъ. Изъ другихъ распоряженій Высокопреосвяіцен- 
наго Флавіана нельзя не отиѣтить его приказанія о составленіи 
новой програмаш отчетности о религіозно-нравственномъ со* 
стояніи приходовъ и о хозяйствѣ церквей.

Такія архипастырскія расворяжевія Владыки, а также и его 
личныя качества, не могли не обратить на себя вниманія и 
Верховпой Власти. Сверхв упомянутыхъ нами выше знаковъ 
такого вниманія, Высокопреосвяіденный Флавіанъ почтенъ 
былъ дважды вызовонъ въ С.-Петербургъ для присутствованія 
въ Святѣйшемъ Синодѣ (отъ 10 іюня 1892 г. и отъ 6 дек. 
1894). В ъ 1895 г. Владыка былъ пожалованъ орденомъ св. 
Владиыіра 2 степени. ѣъ слѣдуіощемъ затѣмъ году Высокопрео- 
священный удостоилсябыть въ числѣтѣхъ немногихъіерарховъ, 
которые принимали участіе въ священномъ коронованіи Ихъ 
Императорскихъ Величествъ. Тогда же онъ имѣлъ счастіе полу- 
чить Высочайшій рескрипхъ слѣдуюідаго содержанія: ,.Бывъ 
прнзваны къ управлеяію паствою, требующею особливыхъ 
хрудовъ и пояеченій, вы проходите святительское служеніе 
ваше съ ревностйо и разумомъ, прилагая сердечную заботу 
къ утвержденію издревле православныхъ русскихъ людей въ 
истинахъ православія, въ преданности Престолу и Отечеству 
и къ огражденію ихъ отъ враждебныхъ православію соблаз- 
новъ. Сердечпо желая явить ; вамъ знакъ Монаршаго благо- 
воленія, Всемилостивѣйше жалую вамъ препровождаемую при 
семъ украгиепную драгоцѣнными каминми п а п т і ю Кромѣ 
того, въ память участія въ коронаціонныхъ торжествахъ, Вла- 
дыка имѣлъ счастіе получить серебряную медаль на андреевской 
лентѣ для яошеиія на груди. Наконедъ} высшимъ воздаяніемъ 
завсѣзаслуги ВысокопреосвященвагоФлавіана на пользудеркви 
и отечества въ западной окраинѣ Россіи, вослѣдовало назначе-
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ніе его архіепископомъКарталинскимъ и Кахетинскиыъ, съ зва- 
ніемъ члена Святѣйілаго Синодаи экзарха Грузіи (отъ 21 февраля 
1898 r.). А  какъ видимый знакъ М оварш аго „особливаго впи- 
манія къ повесенны.мъ Высоковреосвященвщіъ „миссіонерскіщъ 
трудамъ въ Китаѣ, равно къ многотрудному и многополезно- 
му,служенію“ его .3,въ Холмско-Варшавской епархіи“ вослѣ- 
довало Вселилостивѣйшее вожаловаиіе ему брилліаншоѳаго 
креста для ногиенія на клобукѣ. Высочайшій рескриптъ (отъ 
21 февраля 1898 г.), пожалованный на имя Владыкя по это- 
му случаю, оканчивался слѣдующими словами: „Осхаемся въ 
надеждѣ, что вы и на новомъ мѣстѣ служенія вашего будете 
являть съ неослабнымъ усердіемъ Архиластырсісую заботли- 
вость объ утвержденіи пасомыхъ въ званіи истинъ христіан- 
ской вѣры, о преуспѣяніи духовно-учебвыхъ заведеній и цер- 
к о б б ы х ъ  тк о л ъ  и о сохраненіи священныхъ лаыяхниковъ 
дерковной старивы въ Грузіи“.

Отъѣздъ Владыки изъ Варшавы вредставлялъ по истинѣ 
трогательную и рѣдкую картину врощ анія любвеобильнаго 
отда съ мвоголюбящими дѣхьми, доступнаго всѣмъ, добраго 
Архивастыря— съ неразрывно связаннъшъ съ нимъ узами 
любви народомъ. Отъ лида корпораціи Холмской духовной 
семиваріи Высокопреосвященному Флавіапу были воднесены 
икона— копія чудотворной иконы Ходмской Божіей М атери и 
адресъ, вомѣщенвый въ бархахной папкѣ съ золотымъ тясне- 
ніемъ вриличнаго случаю содержанія. Отъ Холмскаго духов- 
наго училища Владыка благоволилъ принять волный ыолитво- 
словъ въ роскошвомъ бархатяомъ переплетѣ, а  отъ Холмскаго 
Св.-Богородидкаго Братства и Едархіальнаго Училищнаго 
Совѣта— адресъ. Художественно исподненный адресъ былъ 
поднесенъ Владыкѣ хакже отъ наставниковъ и восііитателей 
Варшавскаго духовнаго училища; охъ учениковъ жепослѣдня- 
го— икона Чудотворца Николая, имя которагоВысокодреосвя- 
щенный носилъ въ мірѣ. Русекое Общесхво въ В арш авѣ— 
просило принять Экзарха на память о покидаеыой имъ ваствѣ 
икону преподобнаго Флавіана, пахріарха Дареградскаго. Вы- 
сокодреосвященный изъявилъ согласіе и благодарилъ Общество. 
Русскія дамы Варшавскаго Общества воднесли Владыкѣ.икону
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св. Нины— Просвѣтительницы Грузіи. Охъ духовенства Вар-
шавы Владыка изволидъ принять икону тезоименитаго свя-
тихеля Флавіана. Позволимъ себѣ привести вѣсколысо словъ
изъ прощальной рѣчи нротоіерея Александра Будиловича,
указывавшей зиаченіе Владыки для Ходдіско-Варшавской
епархіи и чувства его пасомыхъ ііри разставаиіи съ нимъ.—
Д іи зн ь  наш а, говорилъ о. протоіерей, есть „житейское море,
воздвизаеаіое напастей бурею“, какъ прекрасво выражено въ
знакомой всѣмъ намъ дерковпой пѣспи. И  сколько бурь,
сколько напастей приходится лереживать! Тогда-то въ эгихъ
тяжелыхъ нспытаніяхъ каждому нуженъ щитъ, за кохорымъ
можно сиасхись отъ малодушія, унынія, отчаянія. Таодшъ
„щихомъ“ былъ для насъ, говорю это по овыту, Высокопрео-
свяіденныіі нашъ Владыка: теплое участіе его въ нашенъ
часхномъ горѣ, ве многорѣчивое, прн свокойствіи духа, оба-
ятельно дѣйствовало на успокоеніе взволнованной души. Есди
жизнь наш а— „яштейское nope, воздвизаемое наттастей буреюк,
то Холмско-Варшавскую церковь ыожно уподобить „кораблю
для хотящ ихъ спастися“: это древнее сравненіе и дюбзшое- у
отдовъ церкви. Но что бываетъ на кораблѣ, когда синее море
ломутится и почернѣетъ, буря злится н воетъ, волны горамя
пойдутъ по иоверхности н бросаютъ судно, какъ щепку, за-
лпвая бортъ его, когда корабль трещитъ и даетъ течь, каші-
танъ его растерялся, даетъ противорѣчивыя распоряженія
илп модчитъ, а опасность глядитъ своимп страшныыи, свирѣ-
иыші глазами на экнпажъ іі пассажировъ? Средн, не скажу,
гроэыыхъ опасностей, потому что и „врата адова не одолѣ-
ють“ Церкви Хрпстовой,— но въ трудиостяхъ чрезвычайныхъ
соверіпаетъ свое плаваніе „корабль“, шія которому „Холмско-
Варш авская дерковь“, въ такомь пегостепртмтмъ для
православнаго стяга „морѣ“, въ которомъ, при кажущейся
ясной лазури неба, подводныя скалы ходуномъ ходяхъ,
чтобы своимя острыми вершинами сдѣлать пробопну въ
нодводной части судна и пустить его ко дну... II вотъ
опытный кормчій, котораго спокойствіе духа не покидадо,
оставляетъ по волѣ Божіей п экипажъ и пассажировъ! Тто
должны чувсхвовать всѣ они, разставаясь съ коричиыъ? To,

з
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что всѣ мы чувствуемъ Напутствуемый самыми добрыми 
ножеланіями и лровожаеыый духовеііствоыъ и сотнями пред- 
ставителей русскаго общества во главѣ съ Главнъшъ Началь- 
никомъ края, свѣтлѣйшимъ княземъ A. К . Іімеретинскимъ, 
Высокопреосвященный Флавіанъ покинулъ Варш аву 8 марта.

Прибывъ въ Тифлисъ и обратившись при первомъ служеніи 
въ Сіонскомъ соборѣ къ своей новой паствѣ съ рѣчью, гдѣ 
высказалъ „горячее желаніе послужить на пользу святой церкви 
Грузинской для спасенія дупгь“ своихъ пасомыхъ 2), Высоко- 
преосвященвый Флавіанъ, исполненный ыира и любви, дѣя- 
тельно принялся за утвержденіе ихъ въ знаніи истинъ хри- 
стіанской вѣры. Съ этою цѣлію Владыка, прежде всего, ста- 
рался установить внѣбогослужебныя собесѣдованія съ наро- 
домъ и ввести въ богослуженія проповѣди. Высокопреосвя- 
щенный всяческипоощ рялъдуховенство къ этому святоыу дѣлу. 
Но, кромѣ духовенства, къ веденію собесѣдованій Владыкой быля 
допущены и лучшіе воспитанники послѣдпихъ двухъ классовъ 
Тифлисской духовной семинаріи. Организовавъ, такъ сказать, 
проповѣдническую группу, воспитанники предлагали въ теченіе 
великаго иоста религіозно-нравственныя чтенія на грузин- 
скомъ языкѣ. Мѣстоыъ этихъ чтеній были нѣкоторыя изъ при- 
ходскихъ храмовъ г. Тифлиса. Самъ Высокопреосвященнѣйшій 
Флавіанъ обычно присутствовалъ на религіозно-нравствепиыхъ 
чтеніяхъ, которыя велись, съ его благословенія, по воскрес- 
нымъ днямъ (вачиная съ недѣли бдуднаго сына) въ домовой 
церквп Тифлисской духовной семпнаріи члепамп семинарской 
корпораціи 3). Съ цѣлію же утвержденія иасомыхъ въ исти- 
нахъ христіанской вѣры Владыка весьма сочувственно отно- 
силсяи къ Тифлисскому епархіальному миссіонерскомѵ духовно- 
просвѣтительному Братству. Открытое 19 окт. 1897 г. вто брат- 
ство поставило себѣ цѣлію распространеніе и утвержденіе вх об- 
ществѣ истинныхъ понятій о святой православной вѣрѣ, право-

*) ІІрощ ав іе  Э кзарха Грузіи, А рхіеписвопа Ф лавіапа съ Х олмско-Варш авсБою  
паствою . О ттнскъ изъ Х .-Варш . Е п арх . В Ьсгн. за  1898 r ., стр . 49, 50.

2) Э та  рѣчь н ап еч атан а  въ № 16 П рнбавл . къ  Ц ерковн . В ѣдоиостяиъ, пзд, 
прп Св. Свнодѣ з а  1898 г. стр. 610.

3) П рпбавл. еъ  Д ерк . Вѣдон., пзд. при  Святѣнш. Сннодѣ, 1899 г., 14. 
Стр. 590.
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славномъ богослуженіи и христіанской жизнп. Виѣбогосужебнш 
собесѣдованія и церковныя протговѣда велпсь членами этого Брат- 
ства въ 14 пунктахъ г. Тифлиса на русскомъ и грузинскомъ 
языкахъ 3). Заботливое стремлепіе Владыки возбудить п под- 
держать бодрый духъ въ членахъ этого братства— укрѣпляло 
яосдѣднее и дѣятельноеть его съ каждымъ годомъ расширялась. 
Результатомъ этой плодотворной дѣятельности Братства было 
ве мало случаевъ вступленія въ лоно ііравославнойцеркви ино- 
вѣрцевъ и сектантовъ. 13-го февраля 1900 г.? напр., совер- 
шено было въ домовой церкви Тпфлисской дѵховной семинаріп 
прнсоединепіе къ православной церкви молокапскаго иачетчика 
Т. С. Харитовова со всѣмъ его сеыействомъ, состоящимъ пзъ 
8 человѣкъ. Чииъ приеоедпиенія совергаалъ самъ Высокопре- 
освященный Флавіанъ, въ сослужеиін мпогочисленнаѵо духо- 
венства 2). Ж елая расширить дѣятельность Братства, Владыка, 
между прочимъ, благословилъ открыть въ мѣстности „Кукъ“ 
молитвенный домъ во имя св. Іоанпа Крестптеля п пры немъдвѣ 
безплатныхъ церксвио-ііриходскихъ школы для дѣвочекъ и 
ыальчиковъ и библіотеку, состоящухо изъ книжекъ и брошюръ 
религіозно-нравственнаго содержанія. Вяѣбогослужебныя со- 
бесѣдованія и усиленіе церковнаго проповѣдвичесхва имѣли 
то благое слѣдствіе, что вызвали значительное сближеніе 
неправославяыхъ элементовъ края, какъ-то: армяиства, мусуль- 
манства, сектаитства, въ особеяности молокапства, раскола—  
съ православною церковыо, такъ что арыяне, мусулъиапе, 
лютераяе, расколышки, сектанты— стали посѣщать православ- 
выя религіозныя собесѣдованія и охотно отдавать своихъ дѣ- 
тей въ лравославвыя церковно-приходскія школы, Въ церковно- 
лряходскихъ шволахъ, открытыхъ при молитвенномъ домѣ во 
нмя св. Іоаниа Ерестителя т ъ  250 дѣтей, напр., большая часть 
была— сектаптскаго вѣрованія. Большииъ сочувствіемъ Вла- 
дыкя пользовалось п другое благодѣтельное учреждеиіе— Обще- 
ство возстановленія православнаго христіанства на > Кавказѣ.

Заботясьо болѣе глубокомъ проннкновеніи въ сознаніе;своихъ 
ласомыхъ основныхъ началъ нашей жизня— православія, само-

П рибавл. еъ  Ц ер· Вѣд., нзд. нри Св. Сянодѣ, 1900 г., 50, стр . 2031 .

2) 'Газіъ-же, 2 і ,  стр . 061.



державія п народности, а съ другой сторопы, въ цѣляхъ наи- 
лучшаго ознакомленія съ религіозно-нравственнымъ положе- 
неніемъ епархіи и положеніемъ духовенства, Высокопреосвя- 
щенный Флавіанъ, не взирая на массу весьма сложпыхъ за- 
нятій и всю трѵдность и утомительность путешествій no го- 
ристымъ мѣстностямъ, соединенныхъ иногда и сх немалыми опа- 
сностями, лредпринЕмалъ поѣздки по епархівг. Эти посѣщенія 
епархіи,во время которыхъ Владыка обращался къ пасомымъсъ 
простымъ, но жпвымъ, пскреннимъ, исходящимъ отъ сердца, 
словомъ, имѣли весьма важное значеніе. Съ его пріѣздоых въ 
тогь пли другой городъ, въ то или другое селеніе православ- 
ные обитатели мѣстности оживлялись и какъ бы ободрялись; 
въ нпхъ пробуждались въ большей, чѣмъ обыкновенно, мѣрѣ 
русское православное самосознаніе, подпимался русскій духъ. 
Собравшись около своего почитаеыаго духовнаго Владыки, ихъ 
главнаго руководителя въ духовной жизни, духовенство чув- 
ствовало въ себѣ болѣе снлы къ ревностному прохожденію 
своего нелегкаго служевія. При встрѣчахъ Архипастыря въ 
разлпчныхъ мѣстахъ ыожио бш о  видѣтьи инославныхъ христі- 
анъ, католиковъ и лютеранъ, и раскольниковъ, и сектавтовъ, 
вы раж автихъ къ неыу уваженіе и почтеніе. Исправляя встрѣ- 
чавшіеся прп объѣздахъ епархіи недостатки вх жизни ласо- 
мыхъ вообще и проявляя повсгоду свой кроткій, миролюбивый 
характеръ, не лишенный, когда нужно, и твердости, даже 
строгости, Владыка со свойственной ему энергіей заботился 
въ то же время, чтобы духовонство полъзовалось надлежа- 
щ ш ъ  уваженіемъ со стороны другихъ классовъ общества. 
Высокопреосвященный и вообще старался водворить миръ въ 
своей разноплеменной, ко всему чувствительной и легко возбу- 
димой паствѣ и сумѣлъ, по ыѣрѣ возможности, сплотить разно- 
образные классы общества, находившіеся тогда во враждеб- 
ныхъ другъ къ другу отношепіяхх. He забыты были Владыкою 
здѣсь и любдмыя имъ духовно-учебныя заведенія, которыя онъ 
съ такою заботливостію усовершалъ въ предшествующихъ мѣ- 
стахх своего служенія, чтобы сдѣлать ихъ возможно лучшими 
орѵдіяыи для приготовленія будущихъ пастырей церкви. Забо- 
тясь объ улучшеніп матеріадызаго положенія духовно-учебныхх
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заведеній Грузіи, онъ съ настойчивостыо п свойственпою емѵ*
прямотою старался поставить какъ низшую, такъ и среднюю 
духовную тколу  на подобающую высоту: оберечь питомдевъ 
этихъ школъ отъ разнаго рода соблазновъ,— отъ тѣхъ пимже 
пончина погибель и  сміоа въ студѣ uxs, иже земная мувр- 
ствуютг“ (Филпп. I I I ,  19) н вообще—отъ вредішхъ сторон- 
нихъ вліяній. Любовь Владыкп къ семинаріи и его заботы 
о развитіи въ воспитанникахъ духа церковпостп простпралпсь 
настолысо, что онъ неоднократпо посѣщалъ семішарію п со- 
верш алъ, въ сослуженіи о.о. ректора и инспектора, торже- 
ственныя вечерни, иослѣ которыхъ п были ведсны упомянѵ- 
тыя религіозно-нравственныя чтеиія 3). Владыка строго елѣ- 
дилъ, чтобы духъ церковпости пронпкалъ и въ церковно-при- 
ходскія .школы и вообще одушевлялъ его паству. Съ этою 
цѣлію Высокопреосвященный дѣлалъ и нарочитыя распоряже- 
і і і я . Такъ, узнавъ, что пѣкоторые священники его епархіп, 
ъіежду прочиыъ, и завѣдивающіе церковпо-прпходскпші шко- 
лаыи, позволяютъ себѣ вх воскресные и празднпчные д н і і  пе 
совершать положенныхъ по уставу богослуженій плп же со- 
верш ать недостаточио истово, съ произвольными сокращеніямн 
въ пѣснопѣніяхъ п молитвословіяхъ, а затѣмъ—что ѵчащіе 
въ церковныхъ школахъ нерѣдко уклопяются отъ обязатель- 
наго посѣщенія св. храма вмѣстѣ съ воспитанниками и воспп- 
танницами ввѣренньіхъ имъ шісолъ плп же, присутствуя во 
время воскресныхъ п праздничныхъ богослуженій, не нмѣюгь 
достаточно бдительнаго падзора за поведеніемъ дѣтей во вреия 
церковныхъ службъ, опъ обратился чрезъо.о. благочипішхъ къ 
настоятелямъ приходскихъ церквей и къ завѣдывающимъ п 
учащпмъ въ церковныхъ школахъ его епархіи со елѣдующпмъ 
предложеніемъ.— „ІІрпходскимъ свящеиникамъ, а въ особен- 
восхи хѣаіъ изъ п ііх ъ , кои нмѣютъ въ своемъ завѣдываніи 
церковно-приходскія школы, вмѣняетея въ иепремѣннѣйшуіо 
обязанность отправлять въ свопхъ цсрквахъ воскресныя п 
праздничныя всенощныя бдѣиія въ городахъ съ вечера, въ се- 
леніяхъ— утромъ и таісже неопустптельно совершать лптургіп,

*) ІІрнбавл. къ Ц ерю ин. ВЬдом., пзд. іцш Са. Синодѣ, «Νί 14 за  1899 г.
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лри чеыъ всемѣрно забохитьея о надлежаще чивномх, истовомъ 
и благоговѣйномъ совершевіи дерковныхъ службъ; 2) образо- 
вать школьныя нопечительства изъ лучшихъ и ревностнѣйшихъ 
православныхъ прихожанх: это послужитъ для нихъ громад- 
вш іъ  утѣшевіемъ п вообще будетъ служить прочпой связыо 
для прихода съ духовно-просвѣтительною дѣятеляностш  святой 
лравославной деркви; 3) организовать воскреспыя школы для 
взрослыхъ и дѣтей обоего пола; 4) учащимъ же въ церковныхъ 
школахъ вмѣняется въ неоремѣнную обязанность неопусти- 
тельно ходить по воскресньшъ и праздничнымъ днямъ ко 
всенощпому бдѣнію и литургіи вмѣстѣ сь учащимися дѣтыш 
ή имѣть неослабный надзоръ за нхъ ловеденіеыъ въ церкви. 
Дѣти доляшы стоять въ деркви вмѣстѣ, рядами, близь солеи. 
Наиболѣе благовраввые взъ н и хъ  должны допускаться въ 
алтарь для подававія теплоты, кадила и выноса свѣчъ, a 
наиболѣе успѣвшіе— къ  чтенію часовъ5 шестопсалмія н даже 
апостола; обладающіе голосами должны пѣть в а  клиросѣ, со- 
ставляя постояный п правильно оргамзованны й хоръ, а также 
по возагожиости и-всѣ дѣти должны общимъ хоромъ выполнять 
нѣкоторыя богослужебныя пѣснопѣнія“ J). Наблюденіе за точ- 
нымъ выполяеніенъ этихъ правилх Владыка изволилъ возло- 
жить на Грузинскій Бпархіальны й Училищный Совѣтх и въ 
то же вреыя— предупредилъ, что за нарушеніе будетъ нала- 
гаться в а  виновныхъ строгое взысканіе. Церковно-приходскія 
школы составляли вообще иредметъ особенной заботливости 
Высокопреосвяіденнаго Флавіана и ихъ количественное, а гдав- 
ное качествениое развитіе со всею справедливостію можетъ 
быть поставлено въ особую заслугу Владыкѣ.

He ліало заботъ п труда положилъ Владыка въ Грузіи и на 
церковное строительство. Изыскивая средства п приводя въ 
надлежащій порядокъ старинныя дерквп, овъ въ то же время 
заботилс-я п сочувственно относвлся къ ізосхроенію и новыхъ 
храмовх. Н а  ремонтъ, напр., древняго М цхтскаго храма Владыка 
пожертвовалъ тысячу рублей. 9-го мая 1899 г. Вдадыкою былъ 
залояіеиъ храыъ въ Бодбійскомъ святой Нины монастырѣ— во

5) П рпбавл. къ Д еркивн. Вѣдом., изд. u p s  Св. Сдводѣ, 26  за  1900 г. 
стр . 1035, 1036.
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пмя святит. и чудотв. Николая *); были закладываеыы и освя-
щаемы имъ н другіе храмы. Ревпуя о спасеніи чадъ своей паствы,
Владыка не оставлялъ безъ вниыивія и людей, жпвшихъ внѣ
ограды Православной Церкви. Особенно славньшъ дѣломъ его
въ этомъ отношеніи было присоединеніе ішъ къ православію
722 сиро-халдейцевъ. Какъ извѣстно, проживающіе въ пре-
дѣлахъ Персіи сиро-халдеи несторіане уже 40 лѣтъ тому на-
задъ возбудіші ходатайство предъ Св. Синодомъ о возсоедииеніи
ихъ съ святою православною Церковію. · Но тогда, не смотря
на искренность желанія сиро-халдейскаго парода, по разнымъ
соображеніямъ, обусловливавшішся исключительно причинали
внѣшняго характера, Св. Синодъ не нашелъ возможнымъ
немедленно пристулить къ разсыотрѣнію этого дѣла. Въ 1883 г.
слро-халдеи несторіане снова началц, и еще съ болыпею ва-
стойчивостію, просить Святѣйшій Синодъ принять пхъ въ
общеніе съ православною Дерковыо. По разсмотрѣиіи отзывовъ
о сеаіъ дѣлѣ бывшихъ Экзарховъ Грузіп: преосвященныхъ
П авла и ІІаладія, бывшаго затѣмъ Митр. С.-Петербѵргсішмъ,
а  также нѣкоторыхъ друг. преосвященпыхъ и „лризвавъ все-
лослѣшествующее благословеніе Божіе на ищущпхъ вступить въ
лоно единой, святой, еоборной и апостольской Деркви“, Святѣй-
шій Синодъ поручилъ (отъ 16— 27 марта 1895 г.) Экзарху
Грузін— избрать способнаго свящешшка, знакомаго съ сиро-хал-
дейскпнъ языкомъ, іі послать его для наставденія спро-халдей-
скаѵо народа въ истннахъ' православной вѣры. В ъ1898  r., no
исполненіи особо посланнымп лицами порученій св. Синода, пред-
ставлены былл п списки желавшпхъ возсосдинитъся съ право-
славною Церковію,— и Св. Синодъ, слѣдуя црішѣру древней все-
ленской Церкви, не нашелъ возможньшъ далѣе закрывать дверп

2\Дерісви православной для приходяідихъкъней спро-халдейцевъ). 
Прнсоединеніе къ православной Деркви епискоиа супурганскаго 
М аръ-Іоны п духовенства совершено было ио чину, указанному 
древней вселенской церковію, въС.-Петербургѣ25 мартатогоже 
года. Прлсоединевіе же другихъ сиро-халдейцевъ совершено 
было 14ію ня 1898 г. ВысокопреосвящепиымъФлавіаномъ,очемъ

J) П робалл. къ Ц ерп. В., изд. іірн Св. Спподѣ, Д* 2о з а  1900 г.
2)  Д е р к . Вѣд., нзд. прп Св. Спыодѣ, ί έ  13 за  1898 r., схр. (J7 п с і.
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онъ и сообщилъ тогда же телеграішою па пмя Г. Оберъ-Про- 
кѵрора Святѣйшаго Синода— слѣдующаго содержанзя: ,.сегодня, 
при сослужсніи епископа Іоны, въ Тифлисской айсорской церк- 
ви мною присоединено 722 сиро-халдейдак. Трудясь на пользу 
Грузинской епархіи, Высокопреосвященнѣйшій Флавіанъ, какъ 
членъ Св. Синода, ириниыалъ въ то же время яшвое участіе 
и въ высшемъ управленіи всею русскою церковію, при чемъ 
вть вродолл^еніи трехъ лѣтнпхъ ліѣсяцевъ 1900 г. исполнялъ 
обязанности первоирйсутствующаго.

С вош и трудами н а  пользу Церкви, а также своею отзыв- 
чввостыо на все доброе, достуішостію, своимъ глубокимъ 
знаніемъ нулсдъ паствы, своею проницательностію, опыт- 
ностію и „умѣньемъ вы слутать проситедя“, Высокопреосвя- 
щеннѣйшій Флавіанъ и въ Грузіи снискаль себѣ всеобщее 
уваженіе и любовь. К акъ дань этого уваженія и любви, яви- 
лось ноднесеніе ему отъ духовенства и паствы 18-го фев- 
раля 1899 r., по случаю его тезоименитства, иконы Божіей 
Матери, Небесной Покровительницы Иверіи, съ дорогой лам- 
падою къ ней, и— адреса *). Но высшею одѣнкою дѣятельности 
Владыки въ Грузіи является Высочайшая грамота, пожало- 
ванвая ему 6-го ыая 1900 года. „Пріемля въ М онартее вни- 
маніе,. говорится здѣсь, отличио-усердное служеніе ваше въ 
отдаленномъ Закавказскомъ краѣ, требующемъ особыхъ па- 
стырскихъ заботъ и пояечепій по утвержденію православной 
паствы въ святой вѣрѣ и къ водворенію церковнаго порядка 
и благолѣпія, Всемилостивѣйше сопричислшш Мы васъ къ 
Инператорскому ордену Н атеы у Свнтаго Благовѣриаго В елш аго  
ІСнязя Александра Невскаго) знаки коего, при семъ лрепреволдая, 
Повелѣваеыъ вамъ возложить на себя и носить по установленію“.

He долго однако судилъ Господь Грузинской паствѣ быть 
подъ водительствомъ Высокопреосвященваго Флавіана. Поне- 
оенпые Владыкою ыногочиеленные труды на Холмско-Варшав- 
ской п Грузипской епархіяхъ, обпгарныхъ по своимъ размѣ- 
раиъ и требующихъ чрезвычайно напряженной дѣятелыюстп, 
ослабили его силы п сдѣлалп необходиыымъ хотя па время

ІІробш і. къ Ц е р Б .  ВЬд. іид. прп Св. Сии., 1899 г., стр . 590.



переходъ на епархію, меньшую по свошіъ размѣраагь сравни- 
тельво съ указанными. Съ кончиною приснопамятнаго святи- 
теля Амвросія, Высокопреосвященный Флавіанъ лично и добро- 
еольно изъявилъ готовность принять въ свое управленіе Харь- 
ковскую епархію. Милостію Болгіего, желаніе его было пспол- 
нено Святѣйшпмъ Спнодомъ и 10 поября с. г. лослѣдовалъ, 
какъ извѣстно, Высочайшій указъ о назначеніп Высокопреосвя- 
щеииаго Флавіана Архіепископомъ Харьковскпмъ и Ахтырскішъ 
съ оставлевіемъ ъъ звапіи Члена Святѣйшаго Синода J).

Таковы важнѣйшіе факты изъ жпзни Высокопреосвященнаго 
Флавіана. Уже и этп, во всякомъ случаѣ не совсѣмъ полныя 
свѣдѣнія, ясно свпдѣтельствуютъ, что дѣятельвость Архппа- 
стыря наполняетъ странпцы въ исторіи рѵсской Деркви гду- 
боконазндательными н поучптелыішш фактами и даетъ пол- 
ное право поставпть его въ ряду яаиболѣе выдающихся іерар- 
ховъ нашей Церквп.

Вотъ почему u Харьковская епархія встрѣтпла своего но- 
ваго Владыку не толысо съ подобающею покорностію, по н съ 
упованіемъ и любовію, умоляя Господа о возстановдеиіи н 
укрѣплеиіа его спдъ въ предстоящнхъ святельскихъ трудахъ для 
блага Харьковской епархіи, русской Церквн п Отечества!
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Получпвъ радостное пзвѣстіе о иазиаченіп Высокопреоевя- 
іденнаго Флавіана па Харьковскую каѳедру, духовенство епар- 
хіп, во главѣ съ Преосвященнымъ йнпокептіемъ, Епископомъ 
Суыскимъ, вознеся ыолвтвы о здравіи п долгодснствіи своего 
поваго Начальвііка, препроводило па его нмя привѣгственную 
телеграмму сдѣдующаго содержанія: „Преосвященный Викарій 
Харьковской епархіп, члены Духовной Консисторііі, купно 
съ духовенствомъ, приносятъ Ватемѵ Высокопреосвяіцепству 
поздравленіе съ назначеніемъ на Харьковскую каѳедру, прося 
благословенія Ваіпего на трудь, шъявляя Вам-ь взаішно чувства

3) З ам ѣ ттп »  п статп , что сдучап иеремѣіценш Зкаархоиъ Грузіи н а  хаведры 
впутрепппхъ губерпіи быиалп п pauke: въ 1S77 г., напр., бывшШ Экзархъ ГрузІи 
Е всесій  (И лы ш екш ) былъ иеремѣщепъ п а  Тверекѵю паоедрѵ, въ 1SS7 г. Зизархъ 
Грузіп , А рхіепнскопъ Павелт. (Л ебедевъ)— на каѳедру Казансхую.
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искренней преданвости и неизмѣнваго иослушанія Святптель- 
ской волѣ Вашей“. Н а это прнвѣтствіе Владыка благоволилъ 
отвѣтить слѣдующей телеграммой: „Сердечно благодарю за при- 
вѣтствіе Ваше Преосвященство, членовъ консисторіи и духо- 
вевство. He замедлю увѣдомить о днѣ пріѣзда“ *).

Прибитіе Его Высокопреосвященства, Высоконреосвящен- 
нѣйшаго Флавіава, Архіепнскопа Харьковскаго и Ахтырскаго, 
въ Харьковъ назвачено было идіъ на піестое декабря 2), a 
отъѣздъ Владыки изъ Тифлиса состоялся второго декабря.— 
Въ этотъ день Его Высокопреосвящевство совершилъ въ Сіон- 
скоыъ каѳедральномъ соборѣ, въ сослуженіи Преосвяіценнаго

3) Дѣло Х арьковск. Дух. К он сп сторж  о назпачен іп  Ч л еи а  СвятЬйшаго Ск- 
вода, Э кзар х а  Грузіп , Л рхіепископа К ар тад п н скаго  п К ахети н скаго  Флавіапа 
АрхіеавсБОПОмъ Х арьковскпиъ п Ахтырскпмъ. ІІо  обідей оиисн № 703.

2) іъааъ т о л ьб о  получеио быдо пзвѣстіе о днѣ прпбнтія въ Х арьковъ Высоко- 
преосвящ еппаго Ф давіапа, П реосвящ епны й И н яо к ев т ій , Е п и с бо п ъ  Сумскій, ііре- 
проводндъ члепу В оекнаго  С овѣта, ген ералъ -отъ -аавалер іи  В . Ѳ. Вппбергу, п а - 
чальннЕу ХарьЕОвсаой губернів , гофмейстеру Тобизепу, И редсѣдателяыъ Х арьков- 
ской судебпой палаты н оаруж аы хъ сѵдовъ Х арькопскаго d Сумсааго, попечнтелю 
Х арьвовсааго  учебнаго округа, упранлякщ еыу Государственными нмуществами, 
Харьковскому городскоаіу головѣ, губернскому и уѣздпому предводвтелямъ дво- 
рявства ,—отнош еніл слѣдующаго содержанія: „Долгоыъ поставляю  увѣдоиить В аш ѳ 
Л ревооходательство, что внопь пазначепны й Высочайшею волею н а  ХарьковсЕую 
ааѳедру членъ СвягЬйш аго Спнода А рхіеписаопъ Ф лавіанъ, бывшіЙ экзархъ  Грузш , 
прпбываетъ къ ыѣсту поваго служенія своего утромъ 6 деаабря  съ поѣздоиъ, 
прпходящнмъ лъ Х арьковъ  въ 8  ч . 2 4  и . П о обы чяой встрѣчѣ члепамп е о н с п с т о - 
рін и лредставптеллмп властп, Е го  В ы сохопреосвлщ енство прослѣдуетъ въ со - 
боръ, гдѣ соверш птъ лптургію по случаю дня Тезопм енитства Е го  И м ператор- 
скаго В еличества  Государя П м лератора Н нволая А леисандровпча“ . А  между 
тѣм г, ран ѣ е  еще, аакъ  только подучепъ былъ (отъ 20  ноября) указъ о 
назначепін  Высокоиреосвящ енпаго Ф лавіана н а  Х арьЕовскую  каѳедру, чдѳпамп 
консисторіп» подъ руководствомъ П реосвящ еннаго И яиоиевтія , Еішс&опа Сумсва· 
го, вы работаоъ былъ порядокъ встрѣчп новаго  Владыкп, а  р ав в о  дапы была 
указы: каѳедральному протоіѳрею , иастолтвльяицам ъ п настоятелямъ мопасты- 
рей , всѣмъ благочинпыиъ, И равлевію  Х ар ьк о всао й  дух. сеаіинаріп п духовныхъ 
училиіцъ п Совѣту елархіальпаго ж енскаго учадищ а— о іоаіъ , чтобы он и } по по- 
лучепіи уиазовъ, сдѣлалп распоряж еяіе о возиош еиів пмепи А р х іеп зскоп а  Ф лавіана 
въ монастыряхъ п во всѣхъ церкпахъ прп служеніяхъ по чтшоположенію, прн 
чемъ н а  ц а р с в и гь  молебнахъ прк возпош епія многолѣтія добавлять нослѣ произ- 
ношевія: „Святѣиш ему Правительствующему ВсероссшсБОыу Синоду“  аю в ъ  ,,и  

члеау овагои. 0  лорядкѣ встрѣчп доведепо было затѣм ъ до свѣдѣнія Его В ы соео -  

лреосящ енства п— получено его  сопзволепіе. См. увазан . дѣло Х арьк . дух. кон си - 
сторіи з а  Ъ  70S.
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Киріона, Епископа Гурійскаѵо, соборнаго и монашествующаго 
духовенства Божественную лптургію. Въ концѣ литургін онъ 
обратился къ предстоящимъ со слѣдугощего рѣчыо:

^Всѣмъвремя и  время всякой вещи подъ небомъ(Екл. I l l ,  1), го- 
воритъ ветхозавѣтныймудрецъ. Настало, наконецъ, время имоего 
отшествія отъ васъ, возлюбленные отцы, братіе и чада мои духо- 
вныя, и я, совершивъ сейчасъ божественную литѵргію въ послѣд- 
вій разъ въ семъ святомъ храмѣ и принеся за васъ здѣсь въ 
послѣдній разъ безкровную жертву, отправляюсь въ путь къ назва- 
ченноыу мнѣ новому мѣсту служенія. Госводь изрекъ о ынѣ гла- 
голъ Свой. Въ рукахъ Божіихъ вся лшзнь u судьба наша, и 
Господь ведетъ всѣхъ васъ Ему одному швѣстными, и для 
васъ часто неповятными, жизвепными путями. Да будетъ Его 
святая воля, и я  съ покорвостыо ей иду туда, куда Онъ зо- 
ветъ меня, какъ шелъ прежде по зову Его u въ Китай, и въ 
Полыпу, н къ Вамъ.

Но въ этп прощальвыя ыинуты вевольно вспоминаю я,— что 
ночти четыре года я служилъ въ этомх краѣ, молился съ вами 
ц о васъ, сблизился духовно, ибо служили ыы всѣ Единому 
Богу, въ едипомъ духѣ. Въ часъ прощавія съ ученвками и ве 
такія, какъ мы, души скорбѣли въ мятеніи: скорбѣла душа 
Богочеловѣка въ горницѣ Сіонской, скорбѣлъ и пдакалъ апо- 
столъ Павелъ, лрощаясь съ пресвитерами Ефеса. И мою дѵшу 
объемлетъ скорбь въ этотъ часъ, прощаясь съ ваыи. Простите 
возлюблевпые! И  прежде всего, простите, пастыри, добрые слу- 
жители мои! Съ вами во все время служенія ыоего были у меня 
самыя аіирныя и саыыя дружескія отнотевія. Простите! 0 тх 
всего сердца благодарю васъ за хрпстіанскую любовь вату  н 
за все το, что вы дѣлали для ыеня добраго и хорошаго. Все 
это доброе, уходя отъ васъ, я сохраню до ковда моей жизші 
въ самыхъ свѣтлыхъ и въ самыхъ теплыхъ воспоминаніяхъ. 
Бсегда и вездѣ бѵду усердно ыолиться о благоденствіи и про- 
цвѣтаніп святой Деркви Иверской и о васъ, вѣрныхъ чадахъ 
ея, прошу и васъ не забывать меня въ ыолитвахъ вашихъ u 
простить меня еслп я, по человѣческой слабости, сознатель- 
но или безсозвательпо, кого-вибѵдь чѣмъ лпбо ободѣлъ или 
оскорбилъ. Я же ніі о іъ  кого изъ васъ викакого зла не видѣлъ,
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ни на кого зла де іштаіо, отхожу отъ васъ съ полнымъ миромь 
и призываю на всѣхъ васъ благословеніе Божіе“.

По окончапіи литургіп, Преосвящепнимъ Киріономъ, епи- 
скопомъ Горійскомъ, въ сослуженіи многочисленнаго городскаго, 
соборнаго и моиашествуіощаго духовевства совершепъ былъ 
напутствеииый ыолебенъ съ провозглашеиіемъ многолѣтія Вы- 
сокопреосвящеиноиу Архіепископѵ Харьковскому и Ахтырскому 
Флавіапу. Послѣ молебна настоятель собора протоіерей о. Ені- 
евъ обратился ко Владыкѣ съ прощальною рѣчью.

Пока Высокопреосвященный благословлялъ народъ, въ его быв- 
шемъ экзаршесвомъ домѣ собрались представители воеиной и 
гражданской вдастей, члены и служащіеГрѵзинской Имеретин- 
ской Сиподазыюй Конторы, настоятедьница Бодбійскаго мона- 
стыря св. Нпны съ сестрами, памѣстникъ Драндсвагомонастыря 
•о. Савва, все городское духовенство, представители учреждеиій, 
пользоваишихся высокимъ вииманіемъ Владыки, учебный персо- 
налъ учебяыхъ заведеній духовнаго вѣдомства и мн. др. лнца. 
По прибытіп Высокопреосвященнаго, къ пему обратился съ 
рѣчью о. предсѣдатель мѣстнаго лиссіонерскаго Братства 
Городцовъ. Въ своей рѣчи о. Городцовъ указалъ, что 
Высокопреосвященный, принявъ, по прибытіи въ Тифлисъ, 
Братство подъ свое руководство, показалъ всѣмъ, что „идея 
христіанскаго братства“ находила въ немъ „свое жизненное 
осуществленіе“; мваша личность, говорилъ о. Городцовъ, прямо 
гоЕорила, каковъ долженъ быть каждый членъ такого высокаго 
хрпстіанскаго учреждепія. й  мы, глубоко полюбивъ васъ,—  
поучалисъ. Поучались, радовались и говорили: таковг подо- 
бтие т м ъ архгерей^ прсподобет, незлобиѳъ... отлученъ отъ 
ірѣшникъ... Вудучп начальникомъ, вы свое пачальствовавіе по- 
лагали только въ томъ, чтобы своеіо нравственною личностыо,— 
свѣтлою, любвеобнлыіѣйшей, долготерпѣливою и миролюбивѣй- 
тею ,— влечь всѣхъ насъ къ пріобрѣтеніго такихъ же высокнхъ 
христіаискихъ качествъ... й  Господь за вашу святыаю бла- 
гословлялъ йаш еБратство своею ыилостію: ири васъ окончень 
постройкою нашъ яародный братскій залъ, имѣющій, думаемъ, 
большуюбудуіцность;пріобрѣтена зеш я  и составленъ каппталъ на 
новый храыъ св. Ѳеодосія,— братскія бесѣдьт ведутся во ыногихъ



церквахъ г. Тифлиса... Вашъ вравственныіі обликъ навсегда 
останется съ пами, всегда будегь учить насъ“... Въ заклточеніе 
своей рѣчц о. Городцовъ проснлъ Владыку отъ имени Братетва 
привять на себя званіе почетнаго члена и диплонъ на это званіе 
въ зпавъ той духовной связи, которая установилась между Брат- 
ствомъ и Его Высокопреосвящеаствомъ *). Затѣмъ} ключаремъ 
Сіонсісаго каѳедральнаго собора о. Тотибадзе былъ прочитанъ 
отъ имени жепскаго епархіальнаго училиіда адресъ и подне- 
сенъ Владыкѣ. Намѣстникт, Драндскаго ж тасты ря о. Савва 
произнесъ приличное случаю прввѣтствіе и поднесъ Его Вы- 
сокопреосвящепству „очъ ішепи признательной сухумской епар- 
хіи:‘, во главѣ съ епископомъ ея Арсеніемъ, икопу Иверской 
Божіей Матери. Просчившись со всѣми, Владыка въ 12 час. 
дня, при торжесгвенномъ звонѣ колоколовъ всѣхъ городскихъ 
церквей, отбылъ иа станцію желѣзной дороги. Какъ па пути 
слѣдованія, такъ u на вокзалѣ стояло множество народа, же- 
лавшаго проводить Его Высокопреосвященство, Всѣ прпсут- 
ствовавшіе въ этотъ день въ экзаршескомъ доыѣ прибыли также 
и на станцію. Благословивъ каждаго изъ лровожавшихъ его, 
Владыка вошелъ въ особо приготовленный для него вагонъ и 
затѣыъ, при пѣніи хоромъ экзаршесквхх пѣвчихъ „многая лѣта“? 
напутствуемый молитвснныыи благожеланіями, отбылъ къ-аѣсту 
своего новаго святительскаго служенія.

Для встрѣчи Его Высокопреосвященства въ городъ Ростовъ 
на Допу вмѣхалъ, согласио выработанному подъ руководствомъ 
Преосвященнаго Ианокентія, Епископа Сумскаго, порядку 
встрѣчи, ключарь Харьковскаго Каѳедральнаго Собора священ. 
Г. М. Виноградовъ. Въ 5 час. 30 мин. утра, δ декабря, поѣздъ 
прибылъ въ Ростовъ. He смотря ва ранвій, чаеъ Высокопре- 
освященный Флавіанъ уже бодрствовалъ. Выслушавъ краткое 
лривѣтствіе отъ вошедшаго въ его ваго.нъ о. ключаря, Владыка 
преподалъ ему Архииастырское благословеніе п пригласилъ 
остаться въ вагопѣ. Въ 11 час. дня Владыка отправился да- 
лѣе по направленію къ Харькову. Въ пятоыъ часу въ вагонѣ 
Архіепископа Флавіана была отслужена о. Вниоградовымъ все-

1) Чдепы Б р атств а  нсиросплн нромѣ того сопзволенія Высоиопреосаященваго 
Ф лавіана н а  ішстаііовку въ братскоыъ зал ѣ  портрета Владыкя.
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нощная. Затѣмъ, на стандіи „Краматоровка“,— какъ первомъ 
пуністѣ Харьковской епархіи, Владыку встрѣтила депутація отъ 
духовевства, состоявшая изъ слѣдующихъ лнцъ: настоятеля Свя- 
тогорскаго ыонастыря, архнмандрита Вассіана, о. благочиннаго 
священ. I .  Базилевича и свяіценниковъ г. Славянска: 3. М. Глад- 
кова, С. И. Жукова, В. II. Полтавцева, Π. II. Данилова, И. В. 
Доброславскаго, A. А. Щ епивскаго и др., кромѣ чередныхъ, осга- 
вавшихся для совершенія всенощныхъ бдѣній. 0 . архимавдритъ 
Вассіанъ поднесъ при этомъ отъ братіи святогорскаго мона- 
стыря икону и сказалъ Владыкѣ краткое привѣтствіе. Отъ 
духовенства же г. Славянска ѵдостоился поднести Владыкѣ 
хлѣбъ— соль и сказать привѣтствіе благочинный о. Базилевичъ. 
Выслушавъ привѣтствія и принявъ икону и хлѣбъ— соль, Вы- 
сокопреосвященный благодарилъ депутадію и благословилъ 
каждаго изъ ея членовъ. Съ соизволенія Владыки, всѣ члеіш 
названной депутаціи изволили сопровождать его до г. Славянска. 
Въ 10 час. веч. поѣздъ прибылъ въ Славянскъ. Выйдя изъвагонан 
прослѣдовавъ въ залъ для ггочетныхъ лосѣтителей, Его Высокопре- 
освященство милостиво нзволилъ принять новѵіо депутацію— отъ 
городскаго управленія. Эту депутацію составляли представители 
городсісаго управленія и попечители церковно-приходскпхъ 
школъ: городской голова личн. поч. гр. Пав. М их. Ламзинъ, 
поднесшій Владыкѣ хлѣбъ-солъ и привѣтствовавшій его Высо- 
копреосвященство охъ жителей гор. Славянска, поч. гр. A . В. 
Шпурковъ, куп. Як. Мих. Асокипъ, строигель Александро- 
Невской церкви при ст. „Славянскъ“ Вл. Степ. Голоснякъ п друг. 
Поблагодаривъ депутацію, Владыка преподалъ всѣмъ ея чле- 
намъ, а также и многочиеленной публикѣ, явившейся привѣт- 
ствовать своего Архипастыря, благословеніе, а  затѣмъ напра- 
вился изъ ларадвыхъ покоевъ вокзала въ свой вагонъ. Когда 
ноѣздъ тронулся, Владикй; стоя у окна вагона, благословлялъ 
собравшихся на дебаркадерѣ. Утромъ на слѣдующій день, 6-го 
числа, Владыку встрѣтилъ на станціи „Мерефа" благочинный 
Харьковскихъ городскихъ дерквей прот. Π. Т. Иолтавцевъ. 
Сказавъ нѣсколько привѣтствеиныхъ словъ Владыкѣ, о. прото- 
іерей принялъ отъ него благословеніе и затѣмъ сопровождалъ 
его Высокопреосвященство до Харыеова.
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Въ ожиданіи прибытія Владыки, масса народа стремилась 
на вокзалъ, многіе занимали мѣста на улпцахъ и плоіца- 
дяхъ, прилегаюіцихъ къ вокзалу, по которымъ прибывающій 
Архипастырь имѣлъ слѣдовать съ вокзала желѣзной дорогп въ 
Харьковскій каѳедральный соборъ. Особеняымъ многолюдствомъ 
отличались Соборная площадь, Павловская площадь, такъ ва- 
зываемая, „университегская горка“ п Екатерннославская улпца.

Ко времени прибытія его Высокопреосвящеяства въ Харь- 
ковь, на вокзалѣ для почетной встрѣчи собрались: Члены Харь- 
ковской духовной ісопсисторіи— ирот. Π. А. Солнцевъ, прот. 
Г. й .  Волобуевъ, прот. И. Д. Ивановъ, свящ. А. Ѳ. Баланов- 
скій, экономъ архіерейскаго дома, архимандритъ Іосифъ, рек- 
торъ Харьковской дѵховной сеішнаріп и редакторъ журпала 
„Вѣра и Разуыъ“, прот. I. П. Зиаменскій, предсѣдатель Совѣ- 
та епархіальнаго женскаго училища профес. прот. Т. Ив. Бут- 
кевичъ, членъ восннаго Совѣта, генералъ-отъ-кавалеріи В. Ѳ. 
Випбергь; начальнилъ артиллеріп 10 арм. кор., генералъ-лей- 
тенантъ И . М. Хптрово; начальникъ 9 пѣхотн. дивнзіи, ген.- 
лейт. И. П. Зарубаевъ; начальникъ 31 пѣх. дивиз., гепералъ- 
лейт. П. С. Кѵблицкій; командующій 10 кавал. дивиз., Свиты 
Его Величества ген.-маіоръ С. И. Бабиковъ; начальпикъ 51 
резерв. бригады, ген.-маіоръ И. Н. Нечаевъ; начальнпкъ шта- 
ба 10 арм. корп., хен.-маіора» Е . И. Янжулъ; Харьковскій 
вице-губернаторъ ст. сов. M. М. Осоргинъ; директоръ Харьк, 
реальнаго учпл. дѣйст. ст. сов. В. В. Шиховъ; городской го- 
дова, ст. сов, лрофес. A. К. Погорѣлко, губерискій предводи- 
тель дворянства ст. сов. C. Н . Курчениновъ; старшій предсѣ- 
датель судебной палаты, дѣйст. ст. сов. A. А. Чсрпявекій; 
предсѣдатель окружнаго суда, тайн. сов. Вл. Вас. Непароч- 
кинъ; црокуроръ Харьковск. окружн. суда, стат. сов. Ип.Впкт. 
Деларовъ; начальникъ Курско-Харыс.-Сев. ж. дороги, ст. сов. 
Ник. Ад. фонъ-Ренкуль; ииспекторъ Харысовской духовной се- 
минарн, редакторъ журнала „Вѣра п Разумъ“, стат. сов. Κ. Е . 
Истоминъ, секретарь Харьковск. дух. консисторіи, кол. сов. 
Ив. М их. Вещуровъ; смотрптель Харьк. дух. училнща, ст. сов. 
A. А. Снегиревъ; начадьнпца Харьковск. епархіальнаго жен- 
скаго училища E . Н. Гейдыгъ; купеческій староста, пот. доч.

о т д ѣ л ъ  ц е р іс о в и ы й  7 4 7



7 4 8 ВѢРЛ II РАЗУМЪ

гражд. Ив. Кир. Ведцтченко; староста каѳ. соб. куп. 1 гильд. 
Κ. П. Уткинъ и много другихъ почетныхъ лицъ.

Поѣздъ прибылъ въ Харьковъ въ 8 час. 24 мин. утра. Ко 
вреыени прихода его, духовенство и высокопоставленныя лица 
вышли на платформу. Приблпжевіе къ стапціи поѣзда возвѣ- 
стилъ торжествепный колокольный звонъ, начавшійся съ коло- 
кодъни Дмитрісвской церкви.

Какъ только поѣздъ остановился у дебаркадера, Высокопре- 
освященный Владыка Флавіанъ вышелъ изъ вагона и прп- 
звалъ Божіе благословеиіе ва  всѣхъ собравшихся его встрѣтить. 
Всѣ приеутствовавшіе при встрѣчѣ были представлены Владыкѣ 
генераломъ-отъ-кавалеріи В. Ѳ. Винбергомъ и Ключареыъ 
Собора Г. М. Виноградовымъ. Благословивъ каждаго и обло- 
бызавъ, Его Высокопреосвященство прослѣдовалъ затѣмъ черезъ 
нарадныя комнаты, сѣлъ въ карету, и отправился въ каѳед- 
ральвый соборъ.

Прибывъ въ началѣ десятаго часа утра въ соборъ, Владыка 
былъ встрѣченъ при входѣ Преосвященнымь Иннокентіемъ, 
Еппскопомъ Сумскпмъ, Викаріеиъ Харьковской Епархіи, архи- 
мандритаыи монастырей Харьковской епархіи, соборнымъ духо- 
венствомъ во главѣ съ каѳедральнымъ протоіереемъ C. Н . Лю- 
бицвимъ, поднесншмъ св. крестъ и воду, и городскимъ духовен- 
ствомъ, кромѣ чередпыхъ евященнослужителей, совершавшихъ 
позднія литургіи въ своихъ приходахъ. Соборъ былъ уже пере- 
полненъ молящимися, при чемъ присутствовали и лица, встрѣ- 
чавшія Владыку на стандіи. Облачиопшсь въ мантію, подѣло- 
валъ св. крестъ в  окропивъ себя св. водою, Его Высокопрео- 
свящеиство бнлъ згривѣтствованъ слѣдѵющею рѣчью ІІреосвя- 
щенваго Иннокентіа, Епископа Сумскаго:

„Ваше Высокопреосвященство,

милостивѣйшій архипастырь!

Привѣтствуемх тебя съ благополучпымъ прибытіемъ къ новому 
мѣсту служенія, къ новой Богоданной иаствѣ,— со вступленіемъ 
подъ сѣнь храліа сего, почитаемаго каѳедрою архипастырей 
Харьковскихъ. Встрѣчая тебя здѣсь, аіы радуемся духомъ,,



блахчдаря Господа за то, что, наконецъ, разрѣшилось сиротство 
наше, окончилось вдовство паствы Харьковской дарованіемъ 
ей новаго Архипастыря. Н аш а радость вызывается не только 
лицезрѣніемъ тебя, владыко вашъ, среди паствы твоей, но и 
сознавіемъ, что Высшею волею данъ намъ болѣе, чѣмъ досшой- 
www, преемникъ въ Бозѣ почившему архіепископу Амвросію.

Мы могли бы сказать дальше: мы украшаемся, гордимся тобою, 
ибо въ исторіи сравнительно молодой Харьковской каѳедры не 
было еще примѣра, чтобы восходилъ на нее такой мужъ опыта и 
добродѣтелей, какими извѣстенъ ты среди соныа архипастырей 
Россійской Церкви. Но эти чувства должны быть чуждывсякому 
христіанину и совершенво далеки отъ вастроеній пастырскнхъ.

Вступая ва  третыо архивастырскуго каѳедрѵ, принішая 
седьмое мѣсто служенія Дерісви Божіей, ты, владыко, больте, 
чѣмъ кто либо, можешь сказать въ дутѣ Господу: сшраниикъ 
и  п р и ш ле т  есмь азг у  Тебе Господи (Пс. 118 ,19). ЕГодлинно, 
за все долгое вреыя служенія, ты приниыалъ на свои слабыя 
плечи исключительно только подвиги пастырскаго дѣлапія, изъ 
коихъ одинъ тяжелѣе другого. Въ дни своего юнаго иночества, 
ты добровольно устремляешься въ далекія страны Китая съ 
проповѣдью о Христѣ Распятомъ и крестѣ Его, спасающемъ 
родъ человѣчеекій. Въ зрѣлые годы жизии твоей Промысли- 
тельная десница Божія деревоситъ ладыо твою на крайній 
западъ. въ центръ ожесточеннаго и враждующаго польскаго 
католичества. Если въ шіссіонерскомъ подвигѣ далекаго Китая 
приходилось тебѣ вести борьбу съ темными сплами язычества, 
то ие меньшего борьбою съ фанатизмомъ полыцизны запеяат- 
лѣно было служеніе твое въ близкомъ къ намъ Западѣ. И тамъ, 
и здѣсь одинаково нужна была осторожноеть, сдержанность въ 
стремлепіи, прц постоянствѣ цѣли, умная и умѣлая находчи- 
вость среди разнообразныхъ положевій, при сознаніи важности 
и высоты дѣла... Намъ ивѣство одно изъ великихъ дѣлъ твоей 
умиой прозорливости въ послѣднемъ мѣстѣ: эхо законъ о не- 
совращеніи въ котоличество уніатовъ, родившихся нослѣ 
1875 года... Наконецъ, Промыслъ Божій уготовалъ тебѣ еще 
подвигъ, болѣе тяжкій, чѣмъ служеніе въ западномъ краѣ. Онъ 
перенесъ тебя на далекій Кавказъ, въ страны Грузіп и Кахетіи,

4
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и вручилъ тебѣ тамъ, какъ мудрому кормчему, трудное и 
сложное дѣло устроенія Грузинской церквп. все ещ еы алопри- 
ведениой въ согласіе съ иравославіемъ въ своихъ обрядахъ и 
богослужебяыхъ особенностяхъ. И вотъ отсюда грядешь ты, 
владыко, апостольскою стезею въ нашъ югъ, теплый по кли- 
ыату, но менѣе привлекательный по однообразію стеней, чѣмъ 
величественныя горы Кавказа.

Это многотрудное служеніе твое иа далекнхъ окраинахъ было, 
несомнѣнно, многоплоднымъ для твоего архипастирскаго духа. 
Оно дало емѵ мудрый опытъ, глубокое знаніе условій пастир- 
ства, предусмотрительпое пониманіе людей и обстоятельствъ, 
осторожность, роввоеть и выдержанность въ дѣлапіи или, лучше 
— m y мудрость змія го кротость голубя, которыя заповѣдалъ 
Христосъ ученикамъ, посылая пхъ на дѣло проповѣди. Эти 
духовныя пріобрѣтенія опыта жизни соединились съ природ- 
ными свойствами твоего идеальяаго ума и сердечной добротн, 
— и ыы радуеыся, что Господь въ Своей незаслуженной мило- 
сти къ вамъ послалъ намъ Архипастыря, добраго по сердцу, 
доступнаго u привѣтливаго по обращенію, отзывчиваго, сни- 
сходительпаго, но выдающагося по житейской ыудрости и про- 
никновевности.

Но, радуясь о пришествіи твоемъ,.мы одвого опасаемся, объ 
одномъ тревожно сіірашиваемъ себя въ душѣ: не представимъ 
ли всѣ ъ\ы для тебя такую же неблагодарную жатву для дѣ- 
ланія, такое :ке полс, полное плевелъ селъныхз, ва  какомъ уже 
не разъ работалъ ты въ своей жизни?

Сознаемся сыновне предъ тобою, какъ отцомъ своимъ, что 
Е ыы нуждаемся въ руководствѣ архипастырскомъ не менѣе, 
чѣыъ бывшіе твои пасомые: нуждаеыся въ твердомъ и опытномъ 
управленіи, въ пріученіи насъ къ истовому православному 
богослуженію, вх наблюденіи за чистотою напшхъ нравовъ и 
христіанскимъ ваправленіемъ жизни, въ ободреніи и яоднятіи 
нашего скудиаго пастырскаго духа, въ защитѣ и помощи въ 
нашей борьбѣ ве только с-ъ вороками времени,вои съпадвига- 
ющимся зломъ сектанствап невѣрія. И здѣсь, Владыко, въ цевтрѣ 
Россіи, корабль Деркви Христовой не плыветъ по спокойному 
теченію, а обуревается и колеблется, то ложными современными
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ученіямп, то вздымающимися разрушительными волнами пзъ 
самой толпы народной, ибо въ вее уже проникло не только 
сектанство во и эти ложныя ученія. Одно, что нссемъ мы къ 
святительскимъ стопамъ твоимъ,— наши немощи, коихъ множе- 
ство. Покрой ихъ своего архипастырской снисходптельностью. 
Вмѣстѣ съ ними— прими наше повергаеыое предъ тобою по- 
слушаніе, вредавность и безпрекословное повнновеніе твоей 
архипастырской волѣ. He отринь насъ, и при немощахъ ва- 
шихъ, отъ любви твоей: ирими насъ въ эту любовь твою, по 
заповѣди Христа, возлюбившаго и предавшаго Себя за всѣхъ. 
Д а будетъ же Христосъ посреди насъ! Аминь®.

Выслушавъ привѣтственную рѣчь Епископа Иниокентія, 
Его Высокопреосвященство троекратпо облобызался съ Пре- 
освященнымъ и, сопровождаемый духовенствомъ, прп пѣніи 
троааря „Въ Рождествѣ дѣвство сохранила Еси...в, направился 
къ алтарю. Поднявшись на солею и прпложившись къ иконамъ 
Спасителя, Божіей Матери и св. Чудотворца Нпколая, Внсоко- 
преосвященный Флавіанъ вошелъ въ алтарь п сдѣлалъ 
земной покловъ св. Престолу. Послѣ краткой литіи и про- 
возглашензя многолѣтія „Святѣйшему Правительствуюіцему Все- 
россійскому Синоду и Члену Онато Высокопреосвященнѣйшему 
Флавіану, Архіеписколу Харьковскомѵ и Ахтырскому“, Его 
Высокопреосвященство обратился къ своей новой паствѣ 
съ глубокопрочувствованноіо, жнвою рѣчыо, въ которой, вы- 
разивъ привѣтствіе— благожеланіемъ любви и мира новымъ 
своямъ духоввымъ чадамъ, увѣщевалъ послѣдпихъ ве охла- 
дѣвать въ своей родной вѣрѣ, исполнять всѣ установленія 
Церкви, сторониться самозванвыхъ ѵчителей п проповѣдни- 
ковъ, просилъ содѣйствія своихъ ближайшихъ сотрудппковъ- 
пастырей помочь емѵ въ дѣлѣ спасенія душъ ввѣренной 
ему паствы и, ваконецъ, призвалъ на веѣхъ иасомыхъ благо- 
словеніе Божіе *). Затѣмч, слѣдовало пѣніе входнаго Достойно“, 
облаченіе Владыки и чтеніе часовъ. Божественную литургію 
Е го  Высокопреосвященство совершплъ въ сослуженіи Преосвя- 
щеннаго Епископа йннокентія, архимандритовъ: Вассіава, на-

!) Э та  рѣ чь  В ы соаопреосвящ еннаго А р х іе п и ш ш а  Ф лавіана напечатана въ 
солном ъ ея  вндѣ въ и ачал ѣ  пастоящ ей кн н ж хи  ж урпала.
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стоятеля Святогорскаго монастыря, Алипія, настоятеля Ахтыр- 
скаго монастыря, Іова, настоятеля Рясвянскаго люнастыря, 
каѳедральнаго прот. С, Н . Любицкаго, члена. Харьковской Ду- 
ховной Консисторіи, священ. I. Н. Гончаревскаго и священ. 
Π. Н . Скубачевскаго. Пѣлъ архіерейскіи хоръ* По окончаніи 
литургіи, по случаю дня тезоименитства ЕГО  И М П ЕРА ТО Р- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЯ И М П ЕРА ТО РА , совер- 
raeRO было Его Высокопреосвященствомъ торжественное молеб- 
ствіе, на которое кромѣ лидъ, сослужившихъ ему на литѵргіи 
вышли: ректоръ -Харьковской Духовной Семинаріи, прот-1. П. 
Знаменскій; профес. прот. Т. И. Буткевичъ, благочинный го- 
родскихъ церквей, прот. Π. Т. Полтавцевъ и все городское 
дѵховевство. Въ концѣ молебствія провозглашены быля установ- 
лепныя многолѣтія. По окончаніи молебствія, Владыка разобла- 
чился и, стоя на амвонѣ въ мавтіи, долго благословлялъ свок> 
новую паству. Затѣмъ онъ отбылъ въ Покровскій монастырь, 
мѣсто своего новаго пребывапія.

По прибытіи въ Покровскій монастырь, Его Высокопреосвя- 
щенство направился въ Озерянскую церковь и здѣсь, при входѣ, 
былъ встрѣченъ о. экономомъ Архіерейскаго Дома съ братіею 
монастыря. Держа въ рукахъ св. икояу, о. архимандритъ при~ 
вѣтствовалъ Владыку слѣдующею краткою рѣчыо:

„Ваше Высокопреосвясценство, Милостивѣйшій Архипастырь 
и Отецъ!

Братія ІІокровскаго монастыря, привѣтствуя съ искреннѣй* 
шею, сердечвою, сыновнею любовію прибытіе Ваше въ святую 
обитель сію, смирепнѣйше проситъ Васъ принять отъ нея въ  
молитвенное воспоминаніе сію святую икону, копію чудотвор- 
ной иконы Озерянской Божіей М атери, пребывающей нынѣ въ 
семъ храмѣ, чтимую жителями не толысо богоспасаемаго гра- 
да сего, но и далеко за его предѣлами“.

Принявъ икону, Владыка направился въ алтарь п выслу- 
шавъ краткую литію съ возглашеніемъ многолѣтія ему, произнесъ 
многолѣтіе „братіи святыя обители сія“ и иоблагодаривъ братію · 
за подвесеніе св. иконы* прослѣдовадъ внутренниігь ходомъ, 
чрезъ Крестовоздвиженсвую церковъ, въ свои покои. Братія 
мопастыря пѣла при этомъ тропарь: „Диесь благовѣрніп людіе“...
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ІІри входѣ въ архіерейскіе покоп, Владыкѣ бтоли поднесены 
архимандритомъ Іосифомъ отъ братіи монастыря хлѣбъ— соль.

Н а другой девъ, 7 декабря, происходило представленіе Его 
Высокопреосвященству архимапдритовъ монастырей Харысовской 
епархіы, пгуыеаій монастырей, членовъ консисторіи, городскаго 
духовенства, сеиянарской корпорацш, педагогическаго и слу- 
жебнаго персонала Харьковскаго мѵжскаго духовнаго и женскаѵо 
епархіальнаго училищъ, служащихъ въ консисторіи и др. оф- 
фиціальвыхъ лидъ. Утромъ въ этотъ день, приходивпіійся 
днсмъ ангела приснопамятпаго святителя Амвросія,Его Высоко- 
преосвященство совершилъ въ монастырской церкви— во ммя 
Озерянской Божіей Матери— заупокойную литургію по почив- 
шемъ святителѣ, котораго Владыка искренно ѵважалъ и нелице- 
пріятно цѣнилъ. Въ совертеніи литургіп Владшкѣ сослужпли 
Преосвященный Ипнокентій, Епископъ Сумскій, архимандриты 
Вассіапъ, Алнпій, Іосифъ, Іовъ и чередние іеромовахи. Послѣ 
литургіп совершена была, при участіп всего городскаго духо- 
венства, по Высокоиреосвященномъ Амвросіи панихпда, при 
чемъ во время пѣнія „Со духи праведныхъ скончавшихся“... 
все дѵховенство во главѣсъ Преосвященными, предтествуемое 
хоромъ архіерёйскихъ пѣвчихъ, спустилось въ иижній храмъ 
и совершило надъ могилою почившаго архипастыря литію. 
Затѣмъ. по окончаніи литіи, все духовенство прослѣдовало 
оыять въ Озерянскую церковь. Высокопреосвященный Флавіанъ, 
облачившись въ мантію, долго благословлялъ во множествѣ со- 
бравшійся народъ и раздавалъ при этомъ издавный Редакціей 
журнала „Вѣра и РазумъѴ при ближайшемъ и благосклонпомъ 
содѣйствіи Преосвященнаго Иннокентія, Епископа Сѵмскаго, 
сборникъ статей о почившемъ іерархѣ подъ названіеиъ „Вѣнокъ 
на могилу Высокопреосвященнаго Архіепископа Аывросія“. Тѣмъ 
времевемъ въ покояхъ Владыки собрались всѣ, которые имѣли 
представляться въ этотъ день новому своему Архипастырго и 
Начальнпку.

По входѣ въ покои, Высокопреосвященпый Флавіанъ преподалъ 
присутствовавшимъ святительское благоеловеніе, ва что онп 
отвѣтили пѣніемъ „исъ полла эти деспота“. Затѣмъ Архіеші-



скопъ обратился къ ниыъ съ живыыъ, прочувствованньшъ сло- 
вомъ, приблизительно въ слѣдующихъ выраженіяхъ:

„Радуюсь, что Господь привелъ меня въ этотъ богоспасае- 
мый градъ послужить вмѣстѣ съ вами, отцы и братія. Искрен- 
но желаіо и надѣюсь, что всѣ мы будемъ жить въ мпрѣ и со- 
гласіи и вмѣстѣ, по мѣрѣ силъ своихъ, будеыъ усердно рабо- 
тать на вивѣ Христовой. Вижу, что многіе изъ васъ, отды, убѣ- 
лены сѣдипаыи и украшены отличіями; значитч*, вы трудитесь 
съ усердіемъ и пастырскою ревностію: чинно в веопустительно 
совершаете божественныя службы, нроповѣдуете слово Божіе 
благовремепно и  безѳремепно, заботитесь о саасевіи душъ, 
ввѣренныхъ вашему водительству чадъ. Да почіетъ же на васъ- 
благословеніе Гисподве и да укрѣпитъ васъ Господь и въ бу- 
дущемъ трудиться съ такимъ же усердіемъ.

Съ почтительнымъ вниманіемъ всѣ присутствовавшіе выслу- 
шали слова архипастыря. Послѣ этого Преосвящевный Е п и - 
скопъ Иннокентій представилъ Его Высокопреосвящевству 
духовенство; о. ректоръ семинаріи, прот. I. П. Знаменекій—  
сеыинарскую корпорацію; первенствующій членъ Харьк. Дух. 
Консист. прот. C. Н . Любицкій— служащихъ консисторіи; смо- 
тритель духовнаго училища A. А. Снегиревъ—*педагогическій 
и служебный персоналъ училища; профес. прот. Т. й .  Бутке- 
вичъ— начальницу и прёподавателей епархіальнаго женскаго 
училища; благочинный гор. церков. прот. Π . Т. Полтавдев-ь—  
городскихъ діаконовъ и другихъ членовъ Харьковскихъ прич- 
товъ.— Въ исходѣ второго часа закончился пріемъ оффидіаль- 
ныхъ лидъ и Его Высокопреосвяіденство удалился во внутрен- 
ніе докои.

Леонидъ Багрецоѳъ.



В о л х в ы  еги п етск іе , в а в м о н с к іе  н виѳлеем скіѳ .

I.

Волхтш егішетскіе.

Въ Библіи мы находимъ упоминаніе о волхвахъ Егіш та и 
Вавилона. При патріархѣ Іосифѣ Фараонъ призываетъ пхъ 
истолковать еыу сны ’). При Моисеѣ онп дѣлаютъ нѣчто по- 
добное чудесамъ 2). Валаамъ высказываетъ пророчество 3). 
Пророкъ Исаія говоритъ о Вавилоніи, какъ странѣ иввѣстной 
своими волхвами4). При прор., Даніилѣ царь Вавшгонскій собп- 
раетъ волхвовъ, чтобы узнать свой сонъ п истолковать значепіе 
его 5). По всей вѣродтности, тѣ же вавилопскіе или персид- 
скіе волхвы приходили покловиться новорожденному Христу с). 
Но объ этомъ подробаѣе скажемъ ншке.

К акъ египетскіе, такх и ваг.илопскіе волхвы славились 
своимъ пскусствомъ, которое было имп доведено до значитель- 
ной степени развитія, о чемъ можно судихь уже ва основавіп 
указанеы хъ мѣстъ Библіи. Онп достигали болыпихъ знаній въ 
области првроды, а съ другой стороны, въ значительной сте- 
пени развили суевѣріе.

0  людяхъ, подобныхъ волхвамъ, въ псторіп есть много раз- 
сказовъ невѣроятныхъ. Однако-же объ удивительныхъ дѣй- 
ствіяхъ подобваго рода египетсісихъ и вавилонскихъ волхвовъ

J) Б ы т. 4 1 , 8. 4J Ис. 47 . гл.
2) И сх. 7 , 1 1 - 1 2 ,  22 . 8 , 7 , 18— 19. *) Д ая. 2 , 2.
3) Чпсл. 2 2 — 24 гл. «) Мат®. 2, 1— 2.
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есть свидѣтельства, справедливость сообщеній кохорыхъ коле- 
бать нельзя. Таковы, лаяр ., свндѣхельства Библіи. К ъ сожа- 
лѣнію, памяінигси, сюда относяіціеся, малочислениы и не- 
ыного говорятъ о волхвахъ, словомъ, скудны. Тѣмъ не ыенѣе, 
не смотря на скудность этихъ свѣдѣній, можно болѣе или 
менѣе опредѣленно возсхановить предъ собой ихъ дѣяхельность.

Въ Египхѣ *) нрофессіопальные (въ смыслѣ должносхныхъ 
лицъ) волхвы не составляли охдѣльной отъ жрецовъ касты· 
Они были собственно жрецами и ихъ служеніе было жрече- 
скимъ. Это вполнѣ согласовалось съ характеромъ египехской 
религіи. Ж рецы являлись посредниками ыежду богами н людьми. 
Водхвы же сообщали людямъ высшую, хохя п хаинсхвеи- 
ную, волю, проявляющуюся въ сновидѣніяхъ, въ предсказа- 
ніяхъ, въ движеніяхъ небесной системы и т. д. Кроиѣ того, 
жрецы, кохорые всякое знавіе счихали своей псключительной 
принадлежностыо, въ частвости, ковечно, и магію, астрологію 
и под. постарались сдѣлахь свое звавіе своимъ наслѣдствен- 
нымъ достояніемъ. Ж реческое досхоинство переходило no ва- 
слѣдсхву отъ охца къ сыну 2). И  волхвы, слѣдовательно, какъ 
лринадлежащіе къ религіозному сословію, передавали свои 
должности и знанія своимъ потомкамъ. Какиыъ образомъ про- 
исходила эта передача— неизвѣсхно.

Но кромѣ волхвовъ ex officio извѣсхны исторіи и такіс, 
которые, независямо охъ жречесхва, посвящали себя астрологіи, 
магіи в т. д. М вогіе изъ нихъ славились своиыъ искусствомъ. 
Наприыѣръ, можно было сдѣлаться ыагоыъ хому, кхо близко 
соприкасался съ асхрологаыи. Діодоръ Сицилійскій сообщаетъ, 
что послѣ междуцарствія слѣдовавшаго за сыертію Менда, 
царемъ сдѣлался нѣкто Кетъ (другое его имя Прохей), кото- 
рый обладалъ различнымн сокровенными знаніями, хотя про- 
исходилъ изъ простого ыарода 3). Но такіе примѣры бывали

э) Время полвлевія волхвовъ пъ Кгиптѣ теряется въ отдалѣппѣйшей древгто- 
сти. Равиымъ образомъ нѣгь возможности рѣишты псвусство волхвовъ было лн 
самоетоятелыіымъ лплепіемъ въ ЕгиигЬ, шш опо было занмствовано? Вѣроятно, 
этотъ вопросъ падо рѣишть въ утвердптельномъ смыслѣ.

2) Геродотъ. Истор. 2 кн. § 87. Пер. М ищенка.
3) Діодоръ СицилШсиій. ІІсторпч. бпбліотеаа. 1 ч. с. 99. П ер. Алексѣева.



въ очень рѣдкихъ случаяхъ. Таннственными знаніями обладать 
воспрещалось даже подъ страхомъ смерти всѣыъ тѣмъ, кото- 
рые не состоали въ жреческоыъ сословіи *). Впрочеыъ, по 
мѣрѣ теченія времени и исісусство волхвовъ само собою вышло 
изъ опредѣленнаго кружка жрецовъ и яерестало быть ихъ 
исключительнымъ досхояніемъ. Тѣ же, наприм., заклинанія, 
талнсманы п проч. стали впослѣдствіи употребляться иѣкохо- 
ръшн a независиііо отъ жрецовъ.

По характеру своихъ занятій волхвы не представляли собой 
однородной группы. М агія Египтянъ имѣла нѣсколысо отра- 
слей. Конечно, едва ли была возможность стать разиосторон- 
нимъ волхвомъ и надо думатъ, что у волхвовъ были свои 
спеціалисты. У Кліш ента Александрійскаго и Плутарха есть 
подраздѣленіе жрецовъ, при чемъ дается нонять, что и волхвы 
былп нли астрологами, или заклинателями, пли медиками и 
т. д. 5). Однако нельзя точно сказать, на какіе разряды дѣ- 
лились они. Можно толысо указать частныя профессіи ихъ, 
которыя большею частію по необходимости переплетались одна 
съ другой. Чародѣй, который былъ хорошимъ знатокомъ при- 
роды, въ то же время былъ и заклинателемъ, а заклннатель, 
какъ ниже увидимъ, стаяовился и богословомъ— книжникомъ, 
астрологъ вмѣстѣ съ тѣмъ былъ и снохолковатемъ, медикъ—  
еетествовѣдъ заклинахелемъ п т. д. Но это не значиіъ, чтобы 
у волхвовъ ие было спеціализаціи. Медикъ, папр., занимался 
преимущественно леченіеыъ, а заклинапія уже для него были 
дѣломъ второстепепныігъ.

Въ Библіи волхвы называются различньшп именами. Въ 
7 гл. 11 ст. кн. Исхода онп извѣстны подъ пменемъ ..хаха- 
милгь“; они обладали способностью отгадывать будущее н 
толковать спы (Дан. 5, 11), а также— распознавать свойства 
предметовъ природы (1 Дар. 5, 13). Другое назвавіе, въ 
той же книгѣ употребленное: „мехашшефимъ“, по контексту 
рѣчп, означаетъ дѣлающихъ чары, волшебниковъ 3). Въ этоыъ 
же случаѣ (Исх. 7 гл.) они, вслѣдсхвіе своего знанія при-

отд ѣ л ъ  д е р к о в н ы й  7 5 7

!) Л опухпнъ. Б пбл. пст. Т . 1. 4 0 4  етр .
2) Х р и саяѳ ъ . Релпгіп дреоияго м іра. 2  т, 1 6 4 —165. 
3} C a lm e t. D ic tionarium , т. 2, с. 13.
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роды, а также заклинаній, необходимо употреблявшихся при 
этомъ, называются чародѣями. Дортуммиагь“ (Исх. 7 гл.)—  
третье названіе ихъ— усвоялось чародѣЯіМЪ же. тайновѣд- 
цаыъ а), энатокамъ естественныхъ наукъ: они, наприм., пре- 
вратили воду въ кровь. Въ 41-й же гл. кн. Бы тія въ 8 ст. 
слово „хортуммимъ“ означаетъ еще снотолкователей, съ чѣмъ 
соединяется еще понятіе о гадателяхъ ио звѣздамъ 2), заклпнате- 
ляхъ (посредствомъ одннхъ словъ), поридателяхъs), людей свѣду- 
щихъ въ изъясиеніи и толкованіи своихъ свящевыыхъ писаній 
(Дап. 2, 2, 10).— К акъ можно судить по сказанному еейчасъ, 
нельзя привнать, чтобы „хахамимъ“, „мехашшефимъ“, ,.хартум- 
мимъ“, указывали на отдѣльпые классы волхвовъ. Если бы на 
основаніи нриведенныхъ нами наныенованій волхвовъ мы по- 
иытались установить классификацію ихъ, то встрѣтились бы съ 
величайшими затрудненіяыи, такъ какъ оказалось бы, что всѣ эти 
классы были въ сущности одинаковы. Одно и то же названіе, 
употреблепное въ разныхъ мѣстахъ Библіи, иыѣетъ различ- 
ныя значенія, которыя соединяются и съ другими названіями. 
Поэтому удобвѣе всего, кажется, считать указаиные терзганы 
обіцими названіями волхвовъ: опи примѣияютса п къ закли- 
нателямъ, и къ чародѣямъ, и снотодкователямъ. И  у насъ 
колдуна называюгъ и этымъ именемъ, и волшебникомъ, и ыа- 
гош>, и волхвомъ, равно какъ кааідое изъ этихъ словъ аюж(но 
приложить и къ снотолкователю, и заклинателю, п чародѣю. 
Въ виду этого, ве дѣлая классификаціи, основанной на выше- 
указанныхъ библейскихъ терминахъ, лучше, кажется, подраздѣ- 
лвть египетскихъ волхвовъ бо характеру и способу ихъ за- 
тіятій (не претендуя при этоаіь на несоывѣннуюклассификацію, 
которая вполнѣ отвѣчала бы дѣйствительности).

Древнѣйшія надписи Египта между лрочимъ упоминаютъ 
объ „учателяхъ тайнъ неба“, подъ которымл нужно разумѣть 
астрологовъ *). По свидѣтельству Геродота, Діодора Сицилій-

П С.м. слашшскій иерев.
2) Calmet. Dictionarium, т. 2, р. 12— 13.
3) Библіотека тиореній св. оо. заиадныхъ. Кп. 21, твореніл бл. Іероппма, ч. 

12, 11 сгр.
*) Вругтъ. Лѣтопвсв в памнтникп древнпхъ пдродовъ. Египегь. Исторія 

Фараонсмгь. ІІереи. Властова. 113 стр.
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скаго, астрологія здѣсь была доведена до значительяой степени. 
Е гиптяве представляли себѣ небесный сводъ яаселеннымъ бо- 
жественвыми существами въ видѣ свѣтидъ, волю которыхъ 
они пытались узнать. Кромѣ того, у нихъ было вѣрованіе, 
что боги (наирвм. Озирисъ) управляютъ міровой (земной) 
жязнію. Съ другой стороны, въ Египѣ легко можно было за- 
мѣтить, что обстоятельства и событія физическія; происхо- 
дящ ія на землѣ, сопровождаются измѣненіями въ небесномъ 
мірѣ: подобнаго рода измѣневія, наприы., постоянно соединя- 
ются съ разливами и отливами Нила '). Б ри  такихъ условіяхъ 
у древняго египтянина естественно возпякла мысль, что ме- 
жду жизнію неба и зешш сущестгуетъ полное соотвѣтствіе. 
Читать волю боговъ, находить гармонію между небомъ и зем- 
лей, и было задачей астрологовъ.

Свои наблюдепія за фазами свѣтилъ они производили съ 
возвывіенвыхъ мѣстъ. У нихъ были обсерваторіи въ Верхнемъ 
и Нижвеыъ Егинтѣ, въ Дендерахѣ. Тинн, Мемфисѣ, Геліопо- 
лисѣ 2). При этомъ, вѣроятно, употреблялись различные ин- 
струліенты н приборы: быть ие можетъ, чтобы египтяне, до- 
стигшіе болыпихь усиѣховъ въ астроноліи и техническахъ 
искусствахъ, не имѣли ихъ.

Н ѣтъ сомнѣнія также, что у астрологовъ была весыга бо- 
гатая литература своих-ь изысканій, на которую есть указанія 
у древнихъ историковъ 8). Приступая къ скоимъ заключеніямъ, 
астрологи, вѣроятво, предварительно вабдюдали, въ какое 
время, при какомъ положеніи свѣтилъ небесныхъ и какимъ 
образомъ что нибудь совершалось. Значитъ, записывались какъ 
небесныя знамевія, такъ н слѣдовавшія за ними историче- 
скія обстоятельства. Недьзя сісазать и того, чтобы запиеи, 
разъ составлениыя, вавсегда оставадись неизыѣвными: про- 
должая занятія, астрологи и новыя иаблюденія свои ввосили 
въ книги, которыя были составляеми иыя на подобіе кален- 
дарей— ежегодниковъ 4). Записв этп не были одипаковыми у

М асаер о . Д ревняя исторія народовъ востока, 71 етр.
2) М асп ер о . Д пт. соч. 71 стр.
3) Д іодоръ Спцид. д . соч. I  ч. 130— 131 стр.
*) В еб еръ . В сеобщ ая исторіа. 1 т. 333 стр.
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всѣхъ астрологовъ. Немалыя разногласія, наприм., были между 
ихъ коллегіями въ Мемфисѣ, Ѳивахъ и друг. городахъ 1). 
Книги наблюденій, конечно, облегчали дальнѣйпіую практику 
астрологовъ: если нулшо было истолковать какое нибудь за- 
гадочное явленіе, обращались за справками уже къ заранѣе 
заготовленяымъ записямх.

Астрологи были богословами въ своемъ народѣ. Наблюдая 
изыѣненія небесной систеыы, они созерцали жизнь боговъ. 
Кромѣ того, иаш составлялись ежегодно календари, содержав- 
шіе въ себѣ указаиія на то, какимъ богамъ въ какіс дни, а, 
можетъ быть, и гдѣ совершать празднованія. Главнымъ же 
образомъ эти волхвы были предсказателями. Ими каждый мѣ- 
сядъ и день въ году былъ досвященъ тому или другому богу; 
даже и дни раздѣлялись па (4) части, нзъ которыхъ каждая 
тоже посвящалась одному какому либо божественному покро- 
вительству 2). Посвящая тотъ или другой день, мѣсяцъ какому 
нибудь богу, или богинѣ, астрологи, конечно, при этомъ ру- 
ководились своими опытаыи. Отсюда вытекали ихъ предсказа- 
нія. И а основаніи того, кто, въ какое время, подъ какой звѣз- 
дой родился, въ какое время что предиринимается, они опре- 
дѣляли характеръ человѣка, судьбу, родъ смерти, успѣхъ, не- 
удачу, а также по извѣстному сочетанію и состоянію свѣтилъ 
толковали сны 8) и т. д. Между прочимъ вотъ что читается 
въ гіератическомъ паиирусѣ S allie r IV , или C alendrier Sal- 
lier, обнародованномъ британскимъ музеемъ н изданномъ съ 
коашентаріемъ Ш аба: „родившійся въ зтотъ день (17 Thoth) 
умретъ отъ ранъ. He мойся въ водѣ,— вредитх. Родившійся 
9-го P aophi умретъ въ старости. He выходи вечеромъ,— змѣй 
„Ouat“ ходитъ въ эту вочь. Кто плыветъ по рѣкѣ въ этотъ 
день, будетъ схѣденъ крокодиломъ“ 4). Это образчикъ предска-

*) Бругш ъ. Д п т. соч. 69  стр.
2) И сторіл  релвгій и тайяы хъ религіозиыхъ общ ествъ. 4  т. 127— 12S стр .
3)  С наиъ въ  древвости иридаиалп больш ое н в&жвое значен іе: ихъ счпталп

бож ествевнымп откровевіоми. Примѣры вѣры имъ многочислевны. Ом. папрпм.,
Быт. 37, 6 —7, 9. 40, 9—11, 16—17. 41 , 1 — 8. И стор. Г еродата . П ер . М ищ евка.
Т . I. с. 17, 57 , 6 4 —65, 1 8 8 - 1 8 9 ,  227, 2 4 5 — 246, 276— 277 . Т . 2. с. 1 3 9 — 140
в  мн. друг.

Х рп сап ѳъ . Цнт. соч. 2 т. 170 стр.



заній, или гаданій по звѣздаыъ. Свои предсказанія астрологи, 
какъ и другіе гадатеди, сообіцали вопрошавшимъ главнымъ об~ 
разомъ посредствомъ оракѵловъ, находившихся при храыахъ1).

Кромѣ астрологовъ, было еще нѣсколько другихъ видовъ 
предсказателей и гадателей. Н апр., гадали по внутренностямъ 
жертвенныхъ животныхъ 2), каковымъ способомъ разгадывали 
значеніе и смыслъ сновъ и проч. Къ разряду таісихъ гадате- 
лей принадлежала ыежду прочиыъ и дочь царя Сесостра— 
Афирта 8).

У Климента Александрійскаго ушшинается о пророкахъ, 
или первосвященникахъ изъ волхвовъ 4). Эти волхвы, вѣро- 
ятно, высказывали свои предсказавія по энтузіастическому вдо- 
хновенію, безъ всякихъ обычныхъ вспомогательвыхъ средствъ, 
наврим., разсыатриванія внутренностей животныхъ, какимъ 
средствомъ пользовались другіе.

Древнія надписи, кромѣ „учителей тайпъ неба“, указываютъ 
еще „учителей таинственныхъ словъа и —ятайнъ сваіценнаго 
языхса“ 5). Подъ этими послѣдними падо разумѣть такъ назы- 
ваемыхъ заклинателей, имѣвшихъ своей покровительницей 
Изиду, которая, по изображенію въ миѳахъ, была зналенита 
магическими изреченіями 6). Свои заклинательныя формулы 7), 
ло крайней мѣрѣ, ббльшую ихъ часть, они заимсхвовали изъ 
своихъ священныхъ книгъ. Это такъ и должно было быть. 
Естественнѣе всего, конечно, ириписывать магическѵю сплу 
словамь, которыя лризнавались у нихъ священныші. Священ- 
ныя же квиги вмѣстѣ съ орудіями письма сохранялпсь у 
„лисцовъ или хранителей тайныхъ лпсьменъ“ (έρογραμματεΤς) 
или (περιφόροι), такъ какъ они носили лерья на головѣ) *). По- 
слѣдніе были національными богословазш п книги ихъ, по

' )  И сто р ія  релпгій и  тай н ы гь рслигіозны хъ общ есгвъ, 4 т. 127 стр.
2) Д іодоръ Спцп.і. Цит. соч. 1 ч. 117— 1 IS стр.
3) Ib id . 8 7 - 8 S  стр.
4) Х рпсанѳъ . Ц пт. соч. 2  т. 165 стр.
5) Бругш ъ. Цит. соч. 113 стр.
*») E rm a n . A egyp ten . В . 2 . 8 . 471.
'·) З& кіш іапія п заговоры  имѣготъ своеЙ исходпой точкой вѣру, что извѢстпыя 

слова обладаютъ могуществеиною властью  иадъ духамп, ію дьш і, жпвотпыми п т , д,
s) Х рпсанѳъ . Цит. соч. Т. 2. Стр. S. 164,
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всей вѣроятности, заключали въ себѣ исторію боговъ н ихъ 
откровеній. Будучи зватокаэш этихъ писаній, они и пользо- 
валиеь иыи для заговоровъ, заклинаній и такимъ образомъ 
книжники—жреды были й заклинателями. При этомъ закли- 
нательныя формулы заимствовались ими примѣнвгтельно къ 
тому, чтобы описываемое въ миѳѣ положеніе дѣла соотвѣт- 
ствовало настоящему. Наприм., магъ для охлажденія и излѣ- 
ченія обжога произносилъ надъ молокомъ „жеищины, родив- 
шей мальчика“, такое изреченіе: „Сынъ мой Горъ! Горитъ на 
горѣ, воды нѣтъ тамъ, меня тамъ нѣтъ, приведи воду на бе- 
регь рѣки, чтобы кругомъ потопитъ пламяи г). Эги слова взя- 
ты изъ ыиѳа, гдѣ говорится, что такъ взывала Изида къ сво- 
еыу сыну о помощй, нрося его затушить на горѣ пожаръ.

Египетскіе волхвы своиаіъ заклинаніямъ придавали особен- 
ный характеръ. Хотя іши и признавалось существованіе 
злыхъ геніевъ,—признавалось, что они собственно суть первая 
причива различныхъ недуговъ и несчастій, однако, въ ихъ 
формулахъ особеяно замѣтно отсутствіе демопологіи. Другая 
особевность, отличагощая египетскихъ закливателей, та, что 
въ свопхъ форыулахъ они не имѣютъ обыкновевія обращатьса 
съ молитвами къ богамъ. У другихъ народовъ заклинательныя 
формулы получаютъ принудительную силу только вадъ низ- 
шими богами (духами), а вадъ верховными нѣтъ. Что же ка- 
сается египетскаго волхва, то онъ своей формулѣ припвсы- 
ваетъ властъ и вадъ послѣднини. Наприігѣръ, въ папирусѣ 
Гарриса есть такое обращевіе закливателя къ Аымону, выс- 
шеяу богу Ѳивъ: „сойди, сойди!... пусть всякое животное оста- 
ется поверженнымъ въ драхъ вслѣдствіе твоей доблести, о 
Амыонъ!.. “ 2) Мало того что волхвъ присвояетъ себѣ власть 
заставить боговъ дѣлать то нли другое: онъ даже прямо назьг- 
ваетъ себя именами божественныыв и иыенемъ какого бога на- 
зоветъ себя, отъ того бога переходитъ на него и ыогущество. 
Вотъ примѣръ подобной формулы: „Ты не надо мной— я есыь 
А ы н о б ъ . Я есмь Анхоръ... Я есмь государь, господинъ меча“ 
и т. д. 3) Подобно богамъ, имена которыхъ здѣсь упомянѵты,

J} JErman. Д ит. соч. В . 2. 472.
2) L e n o rm a n t. H is to ire  anc ien n e  de  e ’O rien t. T . S. P . 131.
3) E rm a n . A egyp ten  B . 2 . S. 472.
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волхвъ этими словами устрашаетъ крокодиловъ. При этомъ 
особениую магическую силу ііолѵчало выраженіе, когда въ него 
вставлялось какое нибудь таинственное, неизвѣстное имя бо- 
жества ’). Вообще какъ на особенность египетскихъ закли- 
нателей должно указать на то, что они преимущественнѵю 
магическую силу нризнавали за таииственными именами, вх 
каковоыъ отношеніи иногда доходили даже до безсмыслицы 
выдумывая какія то слова, звуки, лишенвьте всякаго зна- 
ченія, которне ояи и употребляли въ качествѣ заклинаній 2).

Волхвы употрсбляли заклинанія съ тою цѣлью, чтобы со- 
общать людямъ благополучіе и отвращать несчастія п опас- 
ностп. И хъ многочисленныя формулы направіялись противъ 
крокодиловъ, собакъ, змѣй, рыбъ и т. д. 3). Преимуществен- 
но же иаѣются въ впду болѣзни. Между прочимъ самый 
образъ жизни, требѵемый отъ жрецовъ: соблюденіе чистоты, 
дредохраненіе отъ нсдуговъ, и т. д. побуждалъ волхвовъ обра- 
тить внпыаніе на здоровье. Съ заклинаніяьш этого рода въ 
болывинствѣ случаевъ соединялось пользованіе разными дѣ- 
лебными средствами. Такое одновременное и совыѣстное 
употребленіе закливаній и медицинскихъ средствъ предпола- 
гаетъ въ однихъ п тѣхъ же лидахъ и заклинателей, и меди- 
ковъ. Египтяне смотрѣли на міръ лантеистически, почему н 
попятно обращеніе ихъ волхвовъ къ естественной ыедицішѣ. 
ІІри изготовленіи какихъ бы то ни было лѣкарствъ обычно 
лроизносилаеь такая формула: „Такъ освободила, такъ освобо- 
дила Изпда. Такъ освободила Изида Хора отъ всего злого, 
что ему было сдѣлано братомъ его Сетомъ... 0 , Изида, вели- 
кая волшебішца, освободи меня, избавь меня отъ всѣхъ худыхъ, 
злыхъ, красныхъ (рапъ) вещей, отъ лихорадки бога и лихо- 
радки богини, отъ смертп и смертей, отъ неечастія п несчастій, 
что падо мной находится, какъ ты освободила, какъ ты избавила 
твоего сына Хора“ ц т. д. 4). При принятіи же лекарства 
говорилось: „Приходи цѣлительное средство, приходп, выгони

]) K rm an . C it. op . В . 2  S. 473.
2) K rm a n . C it. o p . Б . 2 . S. 474.
*) L e n o rm a n t. C it. op . 130 p.
4) E rm a n . A eg y p ten . B . 2 . S. 476 .



болѣзнь изъ моего сердца, изъ моихъ членовъ“... *) Но кромѣ 
этихъ общихъ формулъ, произносившихся ыадъ всякаго рода 
ыедицинскнми средствами, были еще особыя заклинанія отъ 
насморка, отъ тошноты 2) и т. д. Произношеніемъ заклинаній 
волхвы дуыали иридать лѣкарствамъ оздоровляющую силу *). 
Въ то же время существовало вѣрованіе, что заклинанія, 
пропзноспмыя при лѣчеяіи, изглаживаютъ в уничтожаютъ 
внутреынюю причину болѣзни, лѣкарства же прекращаютъ 
видимыя ея проявленія 4). Свои медидинскія пособія волхвы—  
медики производили обыкновенно вх стѣнахъ храмовъ, гдѣ исцѣ- 
ляли больныхъ и давали имъ совѣты посродствомъ оракуловъ5). 
Съ теченіемъ времени они составили нѣчто въ родѣ лѣчеб- 
никовъ, по которымъ лѣчили особые врачи, вѣроятпо, уже ые 
волхвы. Діодиръ Сицилійскій говоритъ: „Врачи жалованье изъ 
казны получаютъ, и способы врачеванія употребляютъ по пред- 
писанному закону, и8данноыу издревле отъ ыногихъ врачей 
славныхъ. Ежели они; слѣдуя правиламъ, чтеніемъ своихъ 
священныхъ книгх, немощному возвратить здравія бываютъ 
не сильны, то почитаются невиновныыи“ 6).

Заклинатели были въ то же время ж чародѣями: онп поль- 
зовались зпаніемъ силъ природы съ той цѣлью, чтобы под- 
держать дѣйствіе своихъ формулъ, хотя общественное вѣро- 
ваніе приплсывало чары самымъ формуламъ. Чародѣевъ—  
заклинатедей можно узнать въ волхвахъ, состязавпшхся съ 
Моисеемъ и Аарономъ въ превращеніи жезловъ въ змѣй въ 
Танисѣ, или Цоапѣ. При этомъ само собою возникаетъ вопросъ: 
какъ смотрѣть в а т ѣ , повидимому, чудесныя дѣйствія волхвовъ, 
которыя иыи были произведены при Моисеѣ? Конечно, нельзя 
сказать, чтобы эти дѣйствія, признанныя Моисеемъ за несо- 
мнѣнные факта, были обманомъ зрѣнія, воображенія. какъ ду- 
ыаютъ нѣкоторые 7). Превращ енія жезловъ въ зыѣй, воды въ 
кровь, изведеніе жабъ, не представляютъ собой ничего, чтб

3) Ib id . 2) М асперо . Цит. соч. 76 стр . E rm a n . C it. o p . В. 2 . S. 472.
s) E rm a n . A egyten . B . 2 . S. 476.
4) M acn ep o . Цит. соч. 76 стр.
δ) И сторія религій п тайныхъ религіозны хъ общ ествъ. 4  т . 127 стр.
с) Діодоръ Сицплійскій. Цит. соч. 1 кн. 132 стр.

V ig o u ro u x . L a  B ib le  e t  les d e c o u v e rte s  m o d ern es . B . 2 . S. 319.



было бы неожиданнымъ иля сверхъестественнымѣ со стороны 
мудрецовъ египетскдхъ; всѣ эти факты могуть имѣть и 
естественное объясненіе. Есть, наприм., и теперь въ Каирѣ, отъ 
древнихъ временъ унаслѣдовавшіе этѵ нрактику, фокусники, 
которые приводятъ змѣй въ оцѣпенѣненіе и обращаютъ ихъ 
какх бы въ палки слѣдующимъ образомъ: плюютъ въ пасть 
змѣѣ и с*> ловкимъ искусствомх сжимаютъ её, вслѣдствіе 
чего змѣя вытягивается и дѣпевѣетъ, Возвращаетъ же она 
себѣ движеніе, когда фокусникъ крѣпко сдавливаетъ ей хвостъ1). 
Съ вѣроятностью можно полагать, что такимъ же образомъ 
ноступали и волхвы при Моисеѣ, на что указываетъ повелѣ- 
ніе Господа Моисею ввглянуть на свой жезлъ и при этомъ 
какъ бы говоритъ: это не змѣя— жезлъ, а жезлъ обыкновен- 
ный 2). Что же касается превращенія воды въ подобіе крови 
и дзведенія жабъ, то волхвы— лрекрасные знатоки „божест- 
венной“, но вѣрованію древнихъ туземцевъ, природы Египта, 
— для перваго дѣйствія могли прибѣгнуть къ красящимъ ве- 
щ ествамъ, а для второго— къ средстваыъ, способствующимъ 
разыноженію жабъ. Есть основаніе думать, что чародѣи были 
книжниками, н а что указываютъ ихъ нмена: Іамврій и Іан- 
ній, или Анну 8). Іанній вначитъ то же, что „ п и с е ц э т о  
имя нерѣдко встрѣчается въ древнихъ сочиненіхъ. Іамврій—  
значитъ „писедъ юга“, каковое названіе носитъ одна древняя 
свящ енная книга 4).

Съ заклинаніями связано происхожденіе амулетовъ и тали- 
смадовъ. Сами no себѣ формулы, которке произносимы были 
волхвами, могли, какъ думали, производить іѣйствія только во 
время ихъ произношенія. Поэтому, чтобы продолжить ихъ 
вліяніе, заклинатели стали высказывать свои изречевія вадъ 
нѣкоторыми предметаии и такимъ образомъ сообщали имъ пре- 
дохрадяющую и избавляющую отъ опасностей силу. Такъ, на- 
примѣръ, глиняное яйдо, надъ которымъ были произнесевсн

!) V ig o u ro u x . C i t .  o p . В . 2 . S. 319— 324. Исторія религій и тайныхъ реди- 
гіозвы хъ общ ествъ. Т . 4 . стр. 17.

2)  И сх . 4  гл. 2— 3 ст.
3) 2  Тнмоѳ. 3, 8 .
*) Calm eU  D ic tio n a riu m . Т . 1. р . 541— 542.
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вышеуказанныя формулы противъ крокодиловъ и которое дер- 
жалъ лоцманъ корабля въ рукѣ, потопляло всякихъ морскихъ 
чудовшцъ и онѣ уже не .'могли нанести вредх плывшимъ *). 
Кромѣ глины, амулеты раздичныхъ формъ дѣлались изъ каыня, 
дерева, воска, бѵмаги. Въ египетскихъ гробницахъ 2) нахо- 
дятъ амулеты въ разныхъ формахъ. Есть амулеты составлен- 
ные изъ двухъ камней, ?иди деревяшекъ. Въ болѣе позднее 
время они приняли преимущественно форму сердца и четы- 
рехугольнаго щита съ разными изображеніями &). Замѣтимъ, 
что амулеты могли наносить вредъ, если кто изъ волхвовъ 
желалъ того, сх каковой цѣлью ихъ приносили во дворъ не- 
пріятеля, гдѣ·, потомъ я влялись болѣзниj происходили не- 
удачи и т. д. *).

Египетскіе волхвы въ томъ видѣ, въ какомъ они представ- 
лены нами, конечно, отвѣчали запросамъ своего времени, имѣли 
большую силу, вслѣдствіе чего и вліяніе ихъ простиралось на 
всѣ стороны жизни страны: религіозную, политическую, семей- 
ную и обществениую. Они, напр., толковали сны, угадывали 
такую или иную сѵдьбу предпріятій и, сообразуясь съ ихъ до- 
гадками, вѣрующіе рѣшалнсь на такое или иное дѣло или пред- 
пріятіе. И хъ спрашивали н [совѣтамъ ихъ слѣдовали даже 
сами цари. 0  фараовѣ Нехао, напр., извѣстно, что онъ взялся 
быдо провести каналъ между Нидомъ и Краснымх мореыъ, 
для чего были уже собраны въ болыпомъ числѣ рабочіе. Но 
волхвы посредствомъ оракула высказали неблагопріятное для 
страны прорацаніе, говоря, что эта работа послужитъ только 
въ пользу враговъ египтянъ. Послѣ этого предпріятіе было 
оставлено.

Вообще служеніе волхвовъ было жреческимъ. Ж рецы же 
занимали послѣ царя самое важное мѣсто въ быту граждай- 
скоыъ. Но не всѣ жрецы были водхвалш. М ожно думать, что

2) E rm a n . C it. op. S. 475.

2} В ѣ р а  въ дѣйсгвенность амулетовъ была такъ  веднка у егвптянъ, что ими 
сн абд ал в  и  умершігхъ, предполагая, что послѣднвмъ они номогаю тъ въ и х ъ  по- 
смертиолъ странствовапія.

3) E rm a n . C it. op. S. 4 7 5 — 476.
*) Ib id . S. 475 .
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жрецы— волхвы пользовались бблыпимъ почетомъ, чѣмъ жрецы 
различныхъ другихъ профессій, потому что только эти волхвы, 
какъ думали, находилясь въ непосредственномъ, личноыъотно- 
ш еніи къ божеству: только они получали его откровенія. Ска- 
занное подтверждается порядкомъ распредѣленія жреческихъ 
чиновъ въ теств іи , описанномъ Климентомъ Александрійскимъ, 
сообра8но чести и достоинству нхъ а). Ещ е болѣе возвышадо 
волхвовъ то, что къ ихъ корпораціи обыкновенно принадле- 
жалъ Е царь а). Кромѣ ѵваженія по отношепію къ ниыъ, на- 
родъ проникался и мистнческимъ страхомъ: они были чародѣя, 
въ рукахъ которыхъ вмѣстѣ съ благодѣтельпыми средствами 
находились и вредоносныя.

Болыпимъ почетомъ волхвы полъзовались и за свою ученость, 
мудрость „божественную*. Дѣйствительно, въ области нѣкото- 
рыхъ наукъ ими было сдѣлано не мало открытій. Наиболътее 
практическое приыѣненіе нашли у нихъ астрономія, медицина, 
а  въ мѣстѣ съ ними матиматика, геометрія, физика и хиыія.

0  небѣ и наполняющихъ его пространство свѣтилахъ еги- 
петскіе ученые— волхвы держались слѣдующихъ мнѣній. Небо 
есть не что иное, какъ жидкая масса, окружающая землю и 
земля, какъ на фундаментѣ, укрѣпляется на воздухѣ 8); свѣ- 
тила же небесныя представлялись совершающими по водному 
пространству плаваніе, что у египтянъ иаходило себѣ выра- 
женіе въ пзображеніи людей, или животныхъ (означающихъ 
духовъ-свѣтилъ), плывущихъ въ своихъ лодкахъ за Озирисомъ. 
Другіе же считали свѣтила лампами, привѣшеыішми къ не- 
бесномѵ своду и зажигаемыми на ночь для людей божествен- 
ной силой 4). Наблюдая за небесными свѣтилами, волхвы 
замѣчали, что однѣ изъ нихъ перемѣвяютъ свое положеніе 
до отношенію къ другимъ, иныя же нѣтъ, остаются неподвиж- 
ными. Это дало имъ поводъ раздѣлить свѣтила на планеты и 
и такъ называемыя „неразрушимыя“ (ахнму— соку) звѣзды.

*) Х ри сан ѳъ . Ц ит. соч. Т. 2. 164—165 стр . Геродотъ. Истор. Пер. М тденка. 
2, 18. 3, 139, 151, 158.

2) В еб ер ъ . В с е о б т э я  псторія. Т . I . 9 1 — 92 стр.
3) Отсгода ввдно, что волхвы землю представллли себѣ подъ вндомъ шара.
4) М асп еро . Цвт. соч. 70—71 стр .
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Юпитеръ. какъ наиболѣе блестящій, признавался главной 
планетой; его называли „Горомъ, путеводителемъ по таин- 
ственнымъ пространствамъ“ (Гортапситіу). Сатурнъ,— планета 
болѣе другихъ видимыхъ простымъ глазомъ удаленная— носэдрь 
вадваніе „Гора, вы тняго производителя (Гаркари)“. Египет- 
скиыъ волхвамъ было знакомо возвратное въ нѣкоторыя вре- 
мена года движенія М арса, называвшагося за свой краснова- 
тый цвѣтъ Гардошира, т. е. Горомх краснымъ. Меркурій былъ 
извѣстенъ сх именемъ Савку, а Венера, какъ утренняя звѣзда, 
называлась Дуау, а какъ вечерняя, кажется, Бову. Кромѣ 
этвхъ свѣтилъ планетами считались гемля и солнце, которое 
тоже движется въ сопровожденіи блуждающихъ звѣздъ

По положенію звѣзднаго міра астрологи заранѣе опредѣдяли 
атмосферическія измѣненія, прн чемъ нреимущественное впи- 
ваніе обращалось на свѣтило Изиды— Сиріусъ (его названія: 
Сопти, Сотисх): восхожденіе этой звѣзды указывало на близ- 
кое наступленіе наводненія и считалосьначаломх гражданскаго 
года. Съ интересомъ наблюдались также зодіакалъные знаки, 
которые состояли изх отдѣльныхъ звѣздх, или группъ и соот- 
вѣтствовали декадамъ года (3 6 —37 декадаиъ). К ъ  нимх при- 
надлежалъ вышеуказанный Сиріусх, Оріонх— Сагу 2), Нлеяды, 
Гіады и мн. друг. 8). Вникая вх измѣненія, происходящія въ 
небесной систеыѣ, астрологи наиередъ узпавали наступленіе 
ночи и начало каждаго дня. Золотой кругъ, находящійся на 
кровлѣ храма Рамзеса, былх раздѣленъ на части, обозначавшія 
собой дни, съ указаніемх времени восхода и захода сол н ц а4).

He малую заслугу наукѣ египетскіе астрологи главнымъ 
образомъ оказали тѣмх, что установили измѣренія времеяи: 
годх, мѣсяцы. Продолжительносчь года ими была опредѣлена 
приблвзительво точно и вѣрно не сразу. Наблюдая лунпыя 
обращенія, они во числу ихъ приняли 12 мѣсяцевъ по 30-ти 
дней, въ каждомъ и такимъ образомъ годъ опредѣлился въ 
360 дней. Онъ дѣлился на три времени по четыре мѣсяца въ

J) Масперо. Цит. соч. 69—70.
2) Э то— свѣтило О вириса счвталось мѣстопребывапіеаіъ блаж еинахъ душъ.
8)  М асперо. Д ит. соч. 71.
4) Веберъ. Всеобщ. истор. Т. 1. 133 стр.
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каждомъ: „время начала“ („ПІа“), это— періодъ наводнепія; 
„время сѣянія“ („Про“), это— зиыа; „время жатвы“ („Шаму“),— 
лѣто. М ѣсяцъ же состоялъ изъ трехъ декадх. Ночь, какъ и 
день, заключила въ себѣ 12 часовъ. Но ещево времена „древ- 
няго государства“ было замѣчено яесоотвѣтствіе указаннаго 
вычисленія дѣйствителыіому году (астрономическому), яочеаіу 
прибавлено былог) еще лять „сверхгодичныхъ“ дней2) и этимъ, 
повидимому, была устранена неточность опредѣленія, но, ока- 
залось, несовсѣагь. Годъ начинался со времени разлива Нила 
и началънымъ считался денъ, въ который солнце восходитъ ц 
заходитъ вмѣстѣ съ Оиріусомъ. По прошествіи гражданскаго 
года оставалась четверть дня между иыъ и астрономическимъ; 
послѣ четырехъ лѣтъ эта разность опредѣлялась въ цѣлый 
день. По нстеченіи же 1460 астрономическихъ лѣтъ она уже 
равнялась цѣлому гражданскому году и 1460 л. астрономи- 
чески хъ = 1461  гражданскому году. По прошествіи этого пе- 
ріода лѣтъ астрономическій годъ совпадалъ съ гражданскпмъ 
годомъ, что случилось въ одно время съ восхожденіемъ Сиріуса 
и, слѣдовательво, съ началомъ наводненія3). Такимъ образомъ 
послѣ продолжительныхъ изысканій была вычислена точная 
продолжительиость года.

С трана Египта и народъ ея всегда признавались здоровы- 
ми 4)3 почему слѣдовало бы, повидимому, ожидать, что здѣсь 
медицина не получитъ развитія. Но вышло какъ разъ наобо- 
ротъ. Египтяне дорожили здоровьемъ и много заботились о 
немъ. К акъ ѵже было сказапо нами, лѣченіе волхвами боль- 
ныхъ производилось, кромѣ суевѣрныхъ форьгулъ, п посред- 
ствомъ естественныхъ дѣлебныхъ средствъ? которыші быль 
богатъ Египехъ. Въ Одиссеѣ Гомера говорится, что здѣсь, т. е.

Съ этимъ обстоятельстйомъ силзанъ тавой м ввг: „ Р е а  (Н уигь) имѣла тай- 
пую свлзь съ К роносоы ъ (Себу); замѣтивъ это, солпце (Р а )  околдовало её, бла- 
годаря чеаіу о а а  пе могла разрѣш пться отъ бременп ип въ одпнъ нзъ мѣсяцевъ 
к а к о го  бы то нл быдо года; но Г ериесъ (Т огь), любпвшій богивю, началъ играгь 
въ кости  съ Луной и лынгралъ у нея 60-ю часть каждаго дия, пзі» дего соста- 
вилъ б дией, которы е п првбаонлъ къ 360 дпямъ“ . М асперо. Ц аг. соч. 72.

2) Ibid. 72 с*
3) Масперо. Цпт. соч. 72.
4) Г еродогь, И стор. I I ,  82.
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въ Египтѣ, „вемля родитъ много растеній для иолезныхъ и 
много для вредныхъ смѣшеній“ *). Памятникомъ врачебнаго 
искусства волхвовъ служатъ те сть  книгъ, находящ ихся въ 
числѣ 42 священныхъ Гермесовыхъ книгъ. В ъ одной изъ нихъ 
трактуется объ устройствѣ тѣла, въ другой— о болѣзняхъ, въ 
3-й— объ инструментахъ медицинскихъ, въ 4 -й — олѣкарствахъ, 
5-й— о глазахъ 2) и въ 6-й— о женщинахъ 3). Замѣчательяо, 
что значительную часть открытыхъ литературныхъ егияетскихъ 
лроизведеній составляютъ лѣчебники 4). Въ древнѣйшемъ же 
медицинскомъ руководствѣ 5) папирусѣ Эберса, почти всѣ pe
rlen™  признаются разуыными, чего нельзя сказать о позднѣй· 
шихъ медицинскихъ рукописяхъ, которыя наііолнены загово- 
рали отъ болѣзней. Волхвовъ— медиковъ въ Египтѣ быдо 
большое число я  обыкновенно они имѣли свои спеціальности: 
„для каждой части тѣла, по словамъ Геродота, опредѣлены осо- 
бые врачи“ 6). Принимая во вниыаніе всѣ эти данныя, должно 
сказать, что медицина у волхвовъ получпла значительное раз- 
витіе. Во всякомъ сдучаѣ врачебное дѣло было звакомо имь.

Въ области анатоміи, этой непреыѣннной η надежной спут- 
ннцы медицины, египетскіе волхвы сдѣлали немиогое, чтб 
должно быть объяснено суіцествовавшимъ въ ѳтой странѣ 
взглядомъ на тѣдо, какъ в а  яѣчто священное, которое должно 
воскресауть, почему и не ыожетъ подлежать анатомйрованііо7). 
Однако, при бальзамированіи, волхвы знакомились съ общимъ 
строеніемъ тѣла. Извѣстно такж е учеяіе волхвовъ о такъ 
называемыхъ жизненныхъ силахъ, свидѣтельствующее о томъ, 
что волхвы занимались рѣтен іем ъ  и біологическихъ вопро- 
совъ. По ученію волхвовъ, „въ годовѣ находятся 32 сосуда,

3) Одиссел. Пер. Жуковскаго δ изд 4 п. 228—232 ст.
2)  Гдазны я болѣзни въ Е г й п т Ѣ  особенио былп распростравены , лочеііу имъ н  

посвящена д ѣ л ая  авпга.
3) В еберъ . В сеобщ . истор. Т . I .  132 с .
4) Ib id .
5) П апирусъ Э б ерса  отвосятъ so  врем ен и  за  1700 л. до Рож дества Х р ясто ва . 

Х рисанѳъ. Ц ит. с о ъ  Т. 2 . 171.
®) Геродотъ. И сто р іа . Л е р . М иіценка. 2 ки. § 84.
7) Бывали случаи, что л рн  ба іьза ііігровав іа  дѣлалв дадрѣзы в а  тЬлѣ, в нѣво- 

то р в е  фапатиБн бросали камвн въ бальзамнровавш нхъ. М асп ер о  Д ит. соч. 74.
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которые несуть и передаютъ дуновеніе жизни во внутрь и по 
всѣмъ частямъ тѣла; 2 сосуда въ животѣ, откуда жаръ идетъ 
во внутрь... по два сосуда въ задней части головы, темени, 
затылкѣ, вѣкахъ, ноздряхъ, въ правомъ и лѣвомъ ухѣ, черезъ 
которые входитъ дыханіе жизни“ ') . При смерти эти еилы 
„удаляются вмѣстѣ съ душой, кровь сгущается, вены и архе- 
ріи сжимаются и живое существо логибаетъ“ 2).

Въ заключеніе можно спросить, имѣли ли египетскіе волхвы 
вліяніе на чуаіеземныхъ? Безъ сомнѣнія, имѣли. Особенно это 
надобно сказать послѣ временъ завоеваній Александра Ма- 
кедонскаго. Александрія съ этпхъ поръ сдѣлалась центронъ 
не тодько всемірной торговли, но и всемірнымъ просвѣтитель- 
нымъ центромъ. По свидѣтельству Оригена и Климента Алек- 
сандрійскаго, здѣсь, кромѣ разныхъ іпколъ, существовала 
школа маговъ, въ которой получали образовавіе не одпи егип- 
тяне, но и чужезеащы, какъ напримѣръ, упоминаемый въ 
книгѣ Дѣяній Апостольскихъ Симонъ магъ. Здѣсь же нѣсісолько 
дозже Новоалександрійцы измыслшш теургію, или особенную 
науку богоуподобленія и богообщенія 8). Н а эту теургію на- 
добно смотрѣть какъ на теософическую борьбу съ магически- 
ми силами волхвовъ.

II.

Волхвп вавионскіе,

Въ Вавилонѣ званіе волхва не было такимъ труднодоступныагь, 
какъ въ  Египтѣ. Оно не предоставлялось какой нибудь одной ка- 
стѣ, хотя, какъ увндимъ ниже^волхвовадіемъ преимущественно 
занимались жрецы— халдеи. Заботясь о просвѣщеніи, цари, 
какъ то Саргонъ4) и друг., издавали приказы мудрецамъ, чтобы 
они свои знанія распространяли въ народѣ. Сдѣлаться мудре- 
цомъ можно было не только всякому гражданину, но даже и 
иноземцы, случалось, были посвящаемы въ тайны халдейской 
мудрости. Навуходоносоръ даетъ повелѣніе набрать изъ нлѣн-

*) М асперо. Цпт. соч. 74— 75.
2) Ib id .
3) D ic tio n n a ire  d e  T h e o lo g ie  Б ерж вера . См. слово  M agie.
4) Л есоц к ій . C s . Д а н іы ъ  пророкъ. 260 .
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ныхъ іудеевъ способныхъ отроковъ и учить ихъ халдейскимъ 
книгамъ и языку г). Вѣроятно, за такую общедоступность 
мудрости веди борьбу халдеи, которые были представителями 
учености вавилонской и которымъ она обязана своимъ разви- 
тіемъ. Дѣлившіеся на нѣсколько илемевъ, изъ которыхъ глав- 
ное было „домъ Экиноа“, жившее у Персидскаго залива, хал- 
деи— (самое зто слово семитическа-го происхожденія)— состав- 
ляли изъ себя весьма замкнутую касту 2) и, по свидѣтельству 
Діодора Сицилійскаго, старались дѣлать науку семейнымъ 
преданіемъ 3). К акъ  бы то ни было, одвако, для мудрецовъ 
вавилонскихъ образовательньши средствами были и школы и 
сеыья. Школы существовали, напр., при царскомъ дворѣ, гдѣ 
обучался мудрости между прочиыъ Даніилъ пророкъ съ треыя 
отрокаыи. Были онѣ. и въ другихъ мѣстахъ, сос-тоя подъ вѣ- 
дѣніемъ халдеевъ. Такъ, по словамъ Страбона, подобная школа 
была въ Борсишіѣ; особенно же славилась школа Орхоэ, или 
Эреха 4). Ученіе въ нихъ продолжалось около трехъ лѣтъ; по 
крайней мѣрѣ, столысо вреыени находились въ школѣ Даніилъ 
и его друзья 5). Обученіе велось серьезно и ученики должны 
были послушно воспринимать преподаваемое. Діодоръ Сици- 
лійскій говоритъ, что при этомъ у Вавилонянъ не было того, 
что— у Грековъ, именно, разногласій, споровъ,— и воспитывае- 
мые выходили изъ школъ съ опредѣленными знаніями и убѣ- 
жденіями, полученными отъ воспитателей. Въ то же время 
сохранялся и такой порядокъ: знанія, путемъ традиціи, пере- 
ходпли изъ рода въ родъ, и отецъ, ничего не утаивая, начи- 
налъ ихъ сообщать своему сынѵ съ рапнихъ лѣтъ 6). Но не 
сыотря на то, что особевныхъ препятствій къ усвоевію муд- 
рости ни для кого не нолагалось, однако, въ Вавиловѣ соб- 
ственно халдеи— жрецы 7) и были волхвами. Они съ самаго 
вачала своей исторіи въ Вявилоніи завяли здѣсь господствую-

*) Д ан . 1— 2 — 3. Д опухинъ. Бибд. ист. Ϊ .  2 . 739— 744 .
2) Л енорм аиъ. Рувоводство къ исторіи востока. П ер. Камаиы на. Т . I  2  в. 420·
3) Діодоръ Снцніійскій . И стор. бвбл. 2 . кн. 207.
4) Л еаорм анъ . Цит. соч. 422.
η  Дан. 1 , 5.
β)  Діодоръ С ицилійсш г. Д и т. соч. 2 хн. 2 0 7 — 208.
7) R iehm . H an d w ö rte rb u ch  des b ib lisch e n  A lte r tu m s. Β . I . S. 938.
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щее положеніе, каковымъ продолжали полъзоваться во все по- 
слѣдующее время, расдолагая не только жреческой, но и 
воевной властью х).

Во главѣ вавилонскихъ волхвовъ стоялъ такъ называемый 
„архимагь“ 2), который цринадлежалъ къ высшимъ вавилон- 
скимъ сановникаыъ 3). Какъ и въ Егинтѣ, здѣсь были астро- 
логи, гадатели, заклинатели, чародѣи.

Въ книгѣ пророка Даніила упоминается объ „асафимъ“, 
„касдимъ“, „хартуммнмъ“, ,.мекасфимъ“ (Дан. 2, 2), „газримъ“ 
(Дан. 2, 27; 4, 4; 5, 7, 11). лАсафимъа означаетъ волхвовъ, 
годателей 4), философовъ 5), составителей гимновъ, толковате- 
лей видѣній и предсказаній оракуловъ, вѣстниковъ воли боговъ, 
заклинателей посредствоыъ словъ и дуповеній 6). „Касдимъ“, 
это астрологи, прорицатели, истолкователи свовъ scientia 
augurali 7). Что касается „хартуымнмъ“ и „мехашшефимъ*, 
το о нихъ уже было сказано выше. Подъ „газримъ“ разумѣ- 
ются астрологи (Ср. Исаіи 47, 13), гадатели по примѣтамъ %  
0  всѣхъ этихъ назвавіяхъ вужно сказать то же, что было 
выше замѣчено о египетскихъ „хартуммимъ“, „мекасфимъ“, 
„хахамимъ“. Если и есть ыежду „касдимъ“, „газримъ“ и нроч. 
различіе, то весьма незначительное и классификація, по- 
строенвая на этихъ навваніяхъ, должна быть ітризнана искус- 
ственной.

Древвіе говорятъ, что халдеи болѣе, чѣмъ какой дрѵгой на- 
родъ, славились наукой, если можно такъ назвать ее— извѣ- 
стной подъ именемъ астрологівг 9).

*) Леиормапт>. Д п т. соч. Т . I . ,  вып. 2 . 223— 224, 422.
2) Іерем . 39, 3 , 9 , 11; 40, 1; 41, 10; 43, 6; 52, 12, 15; 4  Цар. 25, 8 , 18.—  

Слово „м агь“ в е  ар ійскаго , u  n e  сеывтическаго ироисхожденіл u нопытвв оты- 
скать его  норень въ ар ійскихъ , идп сеыитическпхъ нарѣчіяхъ, овазалвсь неудач- 
нш ш . О но ваервы е явидось въ В авпловіп  н в а  суиерсвомъ языкѣ им ѣегь форму 
„и м ъ —r a “ (im — g a ) съ  звачевіем ъ  ^остои оч тен вы й “ , „свяіденвый“ . В еберъ Всебб. 
И стор. Т . I .  383.

3) R ie h n i. H a n d v ö r te rb u c h  des b ib lisch e n  A lte r tu m s . B . I .  S. 937.
4) и есо ц а ій . Дапіплъ проронъ. 309.
5) Д пт. изд. твор . бл. Іерон и н а . 12 ч. 11 стр.
fi) Д есоц вій . Ц ат. соч. 310.
?) C alm e t. D ic tio n a riu m . Т. 2. 13 р . '
8) Цитов. изд. твор . бл. Іеронвы а. 12 ч., 16 стр.
9) Д іодоръ Свцолі&скіп. Цнт. соч. 2  бн . 207.
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Месопотамская долина— центръ Вавилоніи— можетъ оста- 
навливать на себѣ вниманіе на недолгое время, представляя 
собой страну ровную и пустынную. Взоръ наблюдающаго отъ 
нея отвлекается небеснымъ сводомъ, усѣяннымъ свѣтилами, ко- 
торый почти никогда не заволакивается облаками и тучамя *). 
Н а это ясное и блестящее небо нѣкогда Господь велѣлъ по- 
смотрѣть Аврааму, чтобы онъ сравнилъ со множествомъ свѣ- 
тилъ свое похомство 2). Тѣмъ болѣе и скорѣе могъ обратиться 
къ верху вавилонянинъ потому, что тамъ обитадъ міръ его 
боговъ и богинь додъ образомъ планетъ и звѣздъ, иди течнѣе, 
лотому, что для него звѣзды и планеты служиди проявленіемъ 
божеской сущности: онѣ были для вего не что иное, какъ 
истияныя, внѣшнія, видимыя лроявленія божескихъ ипоста- 
сей, истекавшихъ изъ абсолютной субстанціи, которая отоже- 
ствлялась имъ съ міромъ 3). Естественно при этоыъ у него 
возникалъ вопросъ: что же это за существа или предметы, 
которые не остаются павсегда въ одномъ положеніи, но со- 
вершаютъ движенія и вращенія? Для удовлетворенія этой 
любознательности и являлась у него первобытная астрономія; 
халдей былъ тогда не болѣе, какъ только холодньшъ наблю- 
дателемъ природы. Далѣе же, онъ дѣлаетъ ш агъ отъ астро- 
номіи къ аетрологіи. Для отвѣта на вопросъ, самъ ли халдей 
самостоятельно перешелъ къ астрологіи, или путемъ заимство- 
ванія, исторія не представляетъ точныхъ данныхх. Вѣроят- 
пѣе всего, что онъ самъ подмѣтилъ соотвѣтствіе между не- 
бесными и земными явленіями и такимъ образомъ положилъ 
у себя начало астрологіи, которая съ незапамятныхъ временъ 
суіцествовала въ Вавилоніи.

Исходя въ своихъ занятіяхъ т ъ  богословскихъ соображеній, 
вавилонскіе астрологи de facto были людьми, чрезъ которыхъ 
сообщалось высшее вѣдѣніе. H e считая свѣтилъ небесныхъ за 
боговъ, а  смотря на нихъ, какъ на проявленія свойствъ бо- 
жественныхъ, волхвы въ своихъ толкованіяхъ были только 
простьши наблюдателями и толкователями міровой гармоніи.

J ) В еберъ. Всеобщ. Й ст. т. 1. 383.
2) Быт. 15, 5.
3)  Л енорм авъ . Цит. co s . т. 1. Вып. 2 . 427 .



Въ этомъ отношеніи ихъ справедливо многіе называютъ фи- 
лософаыи.

Чтобы удобнѣе производить свои наблюденія, волхвы изби- 
рали для того возвышенныя мѣста. Во всѣхъ городахъ были 
спеціальныя обсерваторіи въ формѣ лѣстницъ, которыя устра- 
ива-дись преимущественно при храыахъ *).

Т акъ  какъ однимъ и тѣмъ же лицамъ наблюдать все небо 
было трудно, то оно обычно раздѣлялось на части. Кромѣ того, 
каждая отдѣльная мѣстность, каждый городъ имѣди, или, по 
крайней мѣрѣ, наиболѣе чтили своего особаго бога. Такъ, въ 
Урѣ богомъ города во времена древнѣйшаго царя Урхама 
быдъ Синъ, богъ— Луны 2); боги Мардухъ— Меркурій и Ме- 
родахъ— Юиитеръ 3) считались покровителями Вавилона 4); 
въ Е рехѣ  и Нипурѣ вредметомъ предпочтительнаго культа 
была Билита— Т ао та— „богиня небесной тверди“ 5) и т. д. 
Конечно, астрологи, есдп не исключительно, то главнымь 
образомъ старались открывать, узнавать посредствомъ своихъ 
экспертизъ волю мѣстнаго бога и вообще производить наблю- 
денія въ границахъ своей часги неба.

H e всѣмъ звѣздамъ я планетаыъ приписывалось волхвами 
одинаковое значеніе: одинѣ изъ нихъ служили предметомъ 
ббльшаго наблюденія, другія— меньшаго. Вниманіе астрологовъ 
обращалось болѣе всѣхъ на слѣдукмція свѣтила: Адура— Са- 
турнъ, Самаса— солвце, Сина— луну, Нергала— Марса, Небо—  
М еркурія, М еродаха— Ю патера, Истара— Венеру с). Они на- 
зывали ихъ „истолкователяыи“ по той причипѣ, что эти свѣ- 
тпла, по ихъ мнѣнію, преимущественно служили показате- 
ляыи воли божественной. Эти звѣзды находятся въ посхоян- 
номъ движеніи и въ ихъ положеніи .болѣе, чѣмъ— въ какихъ 
либо другихъ, можно усматривать волю боговъ т).

Наблюдая состояніе небеснаго міра, астрологи примѣчали,

J) K a u le n . A ssy rie n  u n d  B abylon ien . S. 171.
2) Л еноры анъ. Руковод· къ древи. исторів  востока, т. 1. Вып. 2. 428.
3) Ib id . 366, 427— 428.
4) Н а с п е р о . И сторія иародовъ востока. 139— 140.
5) Л енорм аиъ. Д ит. соч. Т . 1. Вып. 2 . 428.
β) В е б е р ъ . Всеобщ. истор. Т . 1. 383.
' )  Д іодоръ С ицпі. Цит. соч. 2  вн. 209.
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какія планеты и звѣзды въ данное время выступаютъ на видг. 
Между прочимъ Нинипъ— Сатѵрнъ почитался за покровителя 
царей и гражданскаго порядка: онъ— „устрашитель, повелитель 
храбрыхъ, властитель силы, истребитель враговъ, онъ тотъ, 
кхо iiapaeTb вепокорныхъ, истребляетъ бунтовщиковъ, онъ—  
властелинъ желѣза“ х). Нергалъ— М арсъ признается „великимъ 
героеыъ, цареыъ стычекъ, повелителемъ войнъ, бойцамъ бо- 
говъ“, 2) его красноватый цвѣтъ считался особенно зловѣщимъ3). 
Истаръ— Венера ітредставляласъ воительницей, „Царицей побѣ- 
ды‘£, „судьею военныхъ подвиговъ“ 4) к  т, д. Наблюдалось, въ 
какомъ сочетаніи находятся свѣтила небесныя, ихъ восходъ, 
заходъ, блескъ, сіяніе, подобно тому, какъ и теперь миогіе 
нридаютъ значеніе кровавому свѣту кометть. Конечно, затме- 
б і я , появленіе кометъ и другія рѣдкія событія въ планетномъ 
мірѣ обращали на себя особенное вниманіе волхвовъ б). Всѣ 
эти обстоятельства толковались ъъ такоаъ или иномъ иодхо- 
щемъ смыслѣ. При этомъ предметы предсказаній астрологовъ 
были весьма разнообразныя и поэтому ыожно судить, сколько 
труда, наблюдательности требовало ихъ дѣло. Они предугады- 
вали ве только какія нибудь чрезвычайныя происшествія, въ 
родѣ войнъ, смерти правителя и лроч., но они не отказыва- 
лись предугадывать: счастливъ, или нѣтъ, родивтійся младе- 
нецъ, въ какое время и какъ приключится ему смерть, будетъ 
ли удачно какое либо частное предпріятіе, чтб означаетъ 
извѣстное сновпдѣніе и т. д. Предсказывали также различныя 
физическія явленія, измѣненія температуркг, дождь, землетря- 
сенія, которыя тоже совершалвсь по волѣ божества 6). Вотъ 
нѣсколъко прймѣровъ иодобныхъ предсказаній. Извѣстное со- 
чехавіе Венеры и М арса служило предзнаменованіемъ войны, 
долженствующей окончихся удачей, „Если луна въ дервый 
день мѣсяца видна, и кругь ея свѣтлый, то состояніе народа

*) М асперо . Дит. соч. 139.
2) Ib id . 140.
3) В еберъ . Всеобщ. ист. Т . I . 388.
4)  М асперо. Д рев. истор. народ. востоаа . 140.
5) 0  звѣздѣ, приведшей волховъ въ В пѳдеёы г ири рож депіи Х ри ста  С иаснтеля, 

ыы ска&емъ въ концѣ этой  статьп.
6) Л ен ораан ъ . Цит. соч. Т . I . Выт. 2 . 4 2 1 — 422.
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вадежно, ізлв царь лредпріймехъ высокое дѣло“. „Если были 
видимы вмѣстѣ лува л солнце я  имѣли свѣтлый кругъ, то 
состояніе страны будехъ хорошее, и радость наполнитъ сердца 
жителей“. „Если мѣсяцъ спустился ва  покой, а  планета Марсъ 
продолжала ваходиться на мѣсхѣ своего гахожденія^ то это 
предсказывало ладежъ скота и Фивикійскій народъ ионесехъ 
паказаніе и т. д.* 2). Подобныя астрологическія сообщенія 
записывались въ книги, которыхъ, наприм., во времева Gap- 
гова 1-го было до 72-хъ подъ названіемъ „Наблюдевіе войны“. 
й зъ  ви хъ  одна говоритъ о соотволгеніи солвца и луны, дру- 
гая— о звѣздѣ съ коропой и хвостомъ, третья—о теченіи Ве- 
неры, четвертая— о полярвой звѣздѣ и т. д. 2) Въ библіотекѣ 
же Ассурбавипала вайденъ астрологическій сборникъ „Озаре- 
піе Б ела“, или „Око Бела“, диміурга, устроителя міра 3),— 
сборникъ, состояіцій изъ двѣнадати прорицательвыхъ кн и гъ4).

Предсказанія астроловъ, если вѣрить историкамъ, оказы- 
вались ивогда удивительно правдивыыи; въ противномъ слу- 
чаѣ, къ нимъ ве было бы довѣрія, авторитета, какими они 
пользовались. Въ точности, напр., сбывается предсказаціе 
астролога Велесиса о взяхін, хохя и послѣ долгихъ усидій, 
Арвакоагь Вавилона 5). Съ такой же вѣрностью лредсказадя 
волхвы побѣду Александру, низложившему Дарія, а хакже ею  
преемникамъ Автигову, Селевку, Никанору и друг. 6).

Кромѣ астрологовъ, къ кахегоріи предсказателей— годахелей 
относились волхвы, пользовавшіеся нижеслѣдующими пріемами.

У халдеевъ были херафимы, считавшіеся визшими боже- 
ствами, кохорыя служили домашними покровителями. Это были 
идолы небольшихъ размѣровъ, сдѣланные изъ ыеталла, съ ме- 
таллическою пластинкою внутри терафима. Дарь Новуходо- 
носоръ встрѣтилъ на своемъ пути однажды двѣ перекрещи- 
вающіяся дороги. Онъ обратился къ терафимамъ, вопрошая

3) K a u le n . A ssy rien  u n d  B olylonien. S. 171 e t  cet.
2) Ibid.
s) Л енорм анъ, Цит. соч. T . I .  Вып, 2 . 364.
4)  В еберъ . В сеоб . истор . Т . I .  383.

Д іодоръ Сицилійскій. Д и т. соч. К н . 2. 199— 206.
«) Ib id . Кн. 2 . 210 .
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ихъ: куда ему идти? Терафимы и стрѣлы ихъ указывали ему 
на Іерѵсалимъ х), Полагаютъ, ччо стрѣлы, касаясь пустыхх 
стѣнокъ терафима, провзводили звуки, приним автіеся за вѣ- 
щ анія боговъ 2).

Въ Вавилонѣ вѣрили также, что божество свою волю мо- 
жетъ показать на лриносимой жертвѣ. Искусствомъ читать 
ее при этомъ обладали волхвы, которые обращали вниманіе 
главвыжь образомъ на печень животнаго 8).

Наиболѣе же распространеннымъ среди волхвовъ было га- 
даніе посредствоьгь воды, огня, вызыванія умершихъ 4), Вол- 
хвы наполняли воду чараыи— откуда слово чародѣйство— н 
всматривались въ глубину ея; иногда же надъ водой держали 
нривѣшенное на ниткѣ кольцо и гадали по числу его ударовъ 
о края сосуда. Гаданіе огнемъ состояло въ томъ, что наблю- 
дали видъ пламенвг, его направленіе, всматривались въ его 
глубину, гдѣ представлялись разнообразныя видѣпія и образы5).

Всегда существовали сновидѣнія, которыя своей фантастич- 
ностію поражали воображеніе мало развитаго человѣка. Это 
обстоятельство привело къ тому, что въ Вавилонѣ существо- 
вало больтбе число снотолкователей. Тамъ были боги— „вла- 
дыки сновидѣній“, какъ то: М еродахъ, Самасъ, Рамманъ и 
Нево 6). Снотолкованіемъ занимались астрологи, ирорицатели, 
гадатели н др. Но были еще такъ называемые сновидды, ко- 
торые сами видѣли пророческіе сны 7). Образцомъ толкованія 
сновъ волхвами могутъ служить, наприы., такого рода фор- 
мулы. „Видѣть свѣтъ во снѣ,— предвѣщаетъ пожаръ въ городѣ“.

1)  Іезе к іи л я  2 1 ,2 1 .
2) И сторія религій и тай о . релпгіозн. общ. Т . 4. 2 0 8 — 209.
3) Д іодоръ Спщал. Ц ит. соч. Ч . 2 . 207 .

• 4)  Д ееод к ій . Пророкъ Дапіилъ. 310, прииѣч.
5)  И стор ія  религій и та й н . релш ѵ оі?ществъ.. Т . 4 . 2 1 1 — 212 . П рактвкую щ іясл 

н въ наш ѳ время гадавія на святкахъ очень напош ш аю тъ собой  вы ш еуаазаппыя 
гаданія волхвовъ. й н тер есн о  было бы іірослѣдить нричипы, почему у н асъ  вошло 
въ обычай гадать им енво во вреіія святовъ? Ворочемъ, одна азъ  этихъ прпчивъ 
взвѣстна, это — желаніе зп а т ь , чтд принесетъ новый годъ, начвнаю щ іися н а  
святкахъ.

6) S c h ra d e r . K e ilin sc h rift. B ib llo tek . Β. I I I .— I  НШе. S. 151. соч. ПесоцЕ. 
Цит. соч. 304.

7) П есоц ы й . Цот. соч. 305.
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„Видѣть разрушеннкгй домъ есть предзнаменованіе несчастія 
для обитателя“ а) и т. п.

Наконецъ, надо упомянуть о вавилонскихъ пророкахъ и 
прорвцателяхъ, которые высказывали свои откровенія по внту- 
зіастическому вдохновенііо. Таковыми были жрецы Бела. Даръ 
прозорливости они получали главнымъ образомъ при ношеніи 
золотыхъ идоловъ Бела во время торжественныхъ процессій и 
церемоній2). Этого рода прорицатели были, вѣроятно, истолко- 
вателями смысла изреченій оракуловъ,

Указанные выше волхвы нринадлежали къ разряду зани- 
мающихся главнымъ образоыъ угадываніемъ будущаго. Но 
были еіце закдинатели. Существованіе ихъ въ Вавиловѣ свя- 
зано съ ученіемъ о злыхъ духахъ, которые всегда и вездѣ и 
при всякой возможности старались вредить человѣку 8). Чтобн 
предохранить людей отъ ихъ опасности, водхвы и употребляли 
различныя формулы заклинаній, заговбровъ. Въ Британскомъ 
ыузеѣ находится обширное собраніе этихь заговоровъ, которое 
дѣлится н а три к н и ги 4).*

Блаж . Іеронимъ говоритъ, "что нѣкоторые заклинатели дѣй- 
ствовали только посредствомъ словъ б). Другіе же заклина- 
тельныя формулы сопровождали дуновеніемъ 6). При лѣченіи 
больныхъ сказываніе заговорбвъ или закливаній производи- 
лось и надъ снадобіями: травами, витьемъ и проч. 7).

Кромѣ благодѣтельныхъ волхвовъ, въ Вавилоніи былн и 
враждебные волхвы, представители такъ называемой черной 
магіи. Послѣдніе, по вѣрованію вавилонянъ, входили въ об- 
щеніе съ демонами 8) и вмѣстѣ съ ниьш, посредствомъ своихъ 
формуль, различныхъ зелій, напитковъ, наносили вредъ лю- 
дяыъ 9). Эти волхвы, или точяѣе, ихъ искусство не нмѣдо оф-

!) K a u le n . A ssy rien , u . B aby lon ien , ss . 174— 175.
2) Й стор ія  релвгій и тайвы хъ релпг. обществъ. Т . 4. 207— 208.
3)  М аеперо . Ц ит. co s . 135.
4) М асперо. Цит. cos. 141.
6) Б ибл. твор , заиадн. отцевъ. 21 пп. твор . бл. Іеронпм а. 12 ч. 11.
б)  П есоцвіЙ . Цпт. co s . 311.
*) М асперо . Цпт. соч. 142. П есоцкій. Цпт. соч. 311.
8) В еберъ . В сеобщ . ист. т . 1 382.
9)  М асн еро . Цпт. co s . 142.
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фидіальнаго утверждевія и священныя книги предавали ихъ 
лроклятію а). Между ниыи и другими волхвами происходила 
постояддая борьба, слѣды которой находятся въ заклинатель- 
ныхъ ф.орыулахъ. По словамъ одной изъ нихъ, тадисманъ 
есть пнеуддчтожаемд.я препона, противопоставляемая колдов- 
ству“ 2).

Но особенно въ Вавилонѣ продвѣтала астрологія. Астро- 
логія имѣла покровителей себѣ въ лидѣ боговъ— Самаса, Ас- 
муна, или Куммута 8); гнѣкоторые изъ боговъ, какъ то: Меро- 
дахъ, Рамманъ, Нево и друг. 4) признавались владыками сно- 
видѣній; а Эа, Мерудугъ были локровителями заклинаній. 
Эти боги сообщали занятіямъ волхвовъ евою санкцію. Съ 
другой стороны, волхвы т л и  на встрѣчу потребностяыъ вави- 
лрнскаго народа. Уже указанньія обстоятельства могутъ 
свидѣхельствовахь. о хоаіъ, какое сильное вліяніе должны были 
иыѣть эти ліодд н а вавилонянъ, и какимъ положеиіемъ въ 
обществѣ овд могли додьзоваться. Вдіяніе ихъ въ дѣйстви- 
тельности было обширно. Оно простиралось включительно на 
всѣ обстоятель.ства жизни не только гражданъ, но и царей 6). 
Дарц во всѣхъ важныхъ случаяхъ справляются съ мнѣніемъ 
волхвовъ и доступали сообразно съ нимъ. „Узнавши о поко- 
ревіи ііною городовъ, говоритъ Сенаахерибъ, Ходорнаісунта, 
царь Эламскій... ловелъ своихъ людей въ сооруженныя ииъ 
крѣпости, чтобы тамъ защищаться. Онъ самъ покинулъ свою 
столлду Мадакту н а р. Эвлеѣ, и возврахился въ городъ Каиль- 
дУэ лежащій въ горахъ. Ά  объявилъ походъ противъ Мадакту. 
Усдѣхъ былъ очевиденъ. Но когда наступило рѣшительное время, 
С.енвахерибъ. возрратился, так$ какъ предсказанія астрологовъ 
оказалисв неблаголріяхными“ 6). Астрологи же возвѣщаютъ 
Сарданапалу мѣсяцъ благополучія и благопріятный день для 
похода на Егилетъ 7); равныыъ образомъ они указываютъ Не-

А)  В еб ер ъ . Всеобщ . аст. т. 1. 382.
2) Масперо. Цитов. соч. 141.
3) М асиеро . Древ. истор . народооъ востока . 139— 140.
*) Н есодш й. Д итов, сочин. 306.
5)  Д іодоръ Сицнлшскій. Ц ит. соч. s h . 2 . 210^—211.
6) Л енорм анъ. Д ит. соч. Т . I . ,  вып. 2 . 295.
"·) В еб ер ъ . Цит. соч. Т . I. 383.

780 вѣра и разумъ
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букаднезару время для ремонта кровли Бирсъ—Нимрудскаго 
святилпща *). Солнечное и лунное затменія, возвѣщеняыя 
астрологами, оказываютъ вдіяніе на событія изъ исторіи Ассур- 
банипала и Саріукина 2). Чтобы имѣть постоянныя дредсказа- 
н ія  волхвовъ, дари держатъ ихъ при своемъ дворѣ 3). Архи- 
магъ же, который въ государствѣ былъ первымъ лицомъ послѣ 
царя, всегда сопровождалъ послѣдняго и руководилъ его дѣй- 
ствіями согласно съ лредзнаменованіями и жреческиыи носта- 
новленіями. А во время междударствія въ руки архимага пере- 
ходила верховная власть, какъ это быдо, налр., при смерти 
Набополоссара и вступленіи на лрестолъ Навуходоносора 4).

Вавилонскіе волхвы представдяли собой ученую корпорадію, 
являясь представителями тогдашней вавилонской науки. й х ъ  
занятія были тѣсно связаны съ религіей, особенно же это 
слѣдуетъ сказать по отношенію къ астрологамъ. Они быливъ 
лолномъ смыслѣ богословами своего народа, лродолжая даль- 
нѣйшее развитіе религіознаго ученія этого народа: записи 
ихъ наблюденій заключали въ себѣ исторію божественныхъ 
откровеній. Подобное же нужно замѣтить о снотолкователяхъ, 
гадателяхч», пророкахъ, а также и заклинателяхъ, которые въ 
своихъ формулахъ выражалв религіозвыя вѣрованія.

В ъ то же вреыя занятіе волхвовъ оказали услугу астроно- 
ыіи, для которой они сдѣлали не мало. Памятншсомъ ихъ тру- 
довъ въ этой области можетъ служить весьма больтое сочи- 
неніе дНаблюденія Бела“, описывающее различныя астроноии- 
ческія явленія &). Для удобства наблюдепій волхвы раздѣлили 
эклиптику на четыре треугольника или на 12 частей и ири 
помощи своихъ математическихъ знаній окружность свѣтидь 
н всякаго вообще круга опредѣлиля въ 360 градусовъ. Точно 
также они указали періодъ времени, по прошествіп котораго 
бываютъ лунныя затменія, а именно, чрезъ 223 лунныхъ 
мѣсяца. Въ данномъ случаѣ ихъ вычисленія только на нѣ- 
сколько минутъ отступаютъ отъ нашего е). Что же касается

3) Ib id . 3) Ib id ., 3 7 9 - 3 8 0 .
2)  Д енорм апъ. Ц ит. соч. Т . І ч выи. 2 . 379 . ' 4) Ib id ., 422.
5) Л оиухпнъ. Б ибл. И сторія  Т . 2 . 742.
6) Л енорм ааъ . Цпт. соч. Т. I . Вып. 2. 359.
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солвечныхъ затмевій, то волхвы считали вепосильвой для 
себя задачей узвавать наиередъ время ихъ 1). Кромѣ того, 
вавилонскіе астрологи опредѣлили продолжительность года, 
при чемъ указали различіе между солнечнымъ годомъ и лув- 
вымъ. Солнечный годъ у нихъ б ш ъ  измѣренъ временемъ 
прохождевія солнда (?) вокрупь земли и заключалъ въ себѣ 
365 дней съ четвертыо. Для времясчисленія же ими болѣе 
употрелялся лупный годъ, который, дѣлясь н а  12 мѣсяцевъ 2), 
состоялъ изъ 355 дней. Чтобы не спутаться въ счисленіяхъ 
однихъ годовъ съ другимн, нужно было и тотъ и другой урав- 
нивать, чт0 халдеи дѣлали чрезъ каждые 8 лѣтъ. Послѣ четы- 
рехъ годовъ за 12-ыъ луннымъ ыѣсяцемъ у нихъ слѣдовалъ доба- 
вочвый М агруса— Аддари. Въ восьмой же годъ вставлядся 
послѣ Улулу мѣсядъ М агруса— Аддари и потоыъ еще ыѣсядъ 
добавлялся послѣ Аддара 8). Имъ же приписываютъ дѣленіе 
ведѣли в а  семь двей 4). По ихъ же дѣлевіго сутки состоатъ изъ 
24 часовъ, часъ— изъ 60 мивутъ, мивута— изъ 60 секувдъ б). 
Самые ивструменты, при вомощи которыхъ можво опредѣ- 
лять время— содвечвые и водявые часы— считаются ихъ изо- 
брѣтевіемъ 6).

II. Лротопоповъ.
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(Овончавіе будетъ).

*) Д іодоръ СвцнлійскіЙ. Дпт. соч. Кн. 2 . 211 .
2) В о тъ  вародны я в а зв ав ія  этяхъ  м іс я д е в ъ : Н изанъ , А пръ , С ивавъ, Дѵзъ,

Абъ, Улулъ, Т азр и гь , А р ах ъ — С ам ва, К изилпвъ, Тебитъ, С аб атъ , Аддаръ. Л ен ор-
нанъ. Ц ит. соч. т. 1. Вып. 2 . 359— 362.

8) Л еиорманъ. Цвт. соч. т. 1. В нп. 2 . 362 .
*) Первый день—суббота—у вавилонявъ былъ посвящевъ Аддару—Сатурпуі 

второи—Самасу—солнцу, третіЙ— Свву—богу луны, четвертый Нергалу—Марсу, 
пятый Нево—Мервуріх), шестой Меродаху—ІОпитеру, седьмой—Истару—Веперѣ. 
Веберъ. Цит. соч. т. 1. 383.

5)  Л енорм анъ. Ц ит. соч. т. 1. В ы а. 2 . 359.
й) И сторіл религій и  тайны хъ религ. общ ествъ, т . 4 . 210 .



О П Р А В Д А Н І Е  Т Е И З М А .

( О к о н а а н іе  * ) .

ГлАВА Y.

Познаніе Бевконетааго.

В ъ предшествовавшей главѣ мы охарактерпзовалп въ обіцихъ 
чертахъ интуицію и указали тотх критерій, посредствоыъ ко- 
тораго должна быть провѣряема всякая наша интуидія. Теперь 
намъ необходимо указать болѣе точно тѣ фазы, какія прохо- 
дитъ въ своемъ развитіи полная теистическая интуиція. Можно 
назвать такихъ фазъ три: 1) сознаніе безконечнаго въ чедо- 
вѣческомъ духѣ (интеллектуальная фаза); 2) воспріятіе ыіро- 
вой души, открывающейся доэту (эстетическая фаза) и 3) 
благоговѣйное чувство зависимости отъ Высочайшаго Сѵіцества 
(моралыіая и религіозная фаза).

Во всѣхъ етихъ случаяхъ человѣческій духъ получаетъ ло- 
ложительное, хотя и несовершенное знаніе о Богѣ. Всѣ, отри- 
цающ іе значеніе за пнтупціей, или осуждаютъ иасъ ва позна- 
ніе однихъ феноменовъ, или же, допуская возможность знанія 
о конечныхъ субстаыціяхъ, усваиваютъ теорію непознаваемостп 
Божества. Отъ древвѣйшихъ греческихъ школъ и еще болѣе 
древней китайской философіи множество ашслптедей отрицало 
возможность познанія для человѣка чего-либо кромѣ явленій. 
Рядъ зшенъ  такихъ мыслителей, начипая съ Конфуція п до 
К опта, слишкомъ значвтеленъ для того, чтобы можно было его

*) Си. ж. „В ѣ р а  п Р азум ъ“ , за  1901 г . &  22.
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перечислить. И въ наше время ыногіе крупные мыслители 
высказываютъ лодобный взглядъ. Болыпинство современвыхъ 
лередовыхъ ученыхъ, различаясь въ деталяхъ, согласно въ 
тоыъ общемъ доложеніи3 что нашему познанію доступны только 
явленія и законы явленій, лли то, „что является“. Одпако у 
нихъ есть дозитивнстическая „релпгія“, которая состоитъ въ 
поклоненіи извѣстнымъ избраннымъ явленіямъ и въ почитаніи, 
отдаваемомъ той непознаваемой тайнѣ, которая лежитъ позади 
познаваемаго, Контъ обожествляетъ человѣка и природу съ 
нхъ феноменальной стороны, не дѣлаясь пантеистомъ. Стрем- 
левіе обожать что-либо и благоговѣть лредъ чѣмъ либо, хотя 
и изгнавное изъ его философіи, жило въ его душѣ ж побудило 
его не только обожествить человѣчество, но и предписать 
своимъ послѣдователямъ сложный ритуалъ. Это поклоненіе 
есть философскій наростъ на его системѣ. Тотъ3 кто отрицаетъ 
это покловеніе, поступаетъ болѣе логично съ точки зрѣнія 
перваго привциііа позитивизма. Почитать g rand-ö tre, олице- 
творенное въ женщинѣ, такъ же смѣшно, какъ и покланяться 
закопу тяготѣнія. Контъ, говоритъ одинъ остроумный критвкъ, 
язабылъ, что внно реальнаго бытія пролилось, и обоготворилъ 
лустую чашук. Этотъ фактъ свидѣтельствуетъ о вліяніи той 
самой интуиціи, которую позитивизмъ отрвцаетъ. Странная 
форыа этого явленія представляетъ болѣе рельефное свядѣ- 
тельство въ пользу неязгладиігаго характера лнтуиціи.

Съ другой стороны, Спенсеръ рекомендуетъ намъ поклоненіе 
предъ неизвѣстной и вепознаваемой силой, дѣйствующей въ 
мірѣ. Высочайшимъ тріумфомъ человѣческаго духа3 по его 
мнѣнію, будетъ одредѣленіе законовъ явлевій и затѣмъ покло- 
непіе темной безднѣ неизслѣдуеагаго, лежащей дозади нихъ. 
Такое аоклоненіе3 лишенное разумнаго смысла, наломинало бы 
собой воздвижеліе алтаря хаосу. Такой совѣгъ страненъ осо- 
бендо со стороны того, кто является сдедіальнымъ учителемъ 
яснаго и точнаго знанія. Ёсли ыы должны воздвигать алтарь, 
то яы  додяшы знать то Существо, которому воздвигаемъ его. 
Мы должны ямѣть-для этого болѣе разумныя основанія, чѣмъ 
лростое сознавіе того3 что мы ничего не знаемъ о его природѣ.

Сденсеръ задумалъ согласить требовавія науки и религіи *



отдѣлъ философскій 423

и вотъ онъ нашелъ эхохъ объедияяющій пункхъ въ прнзнаніи 
хаипсхва, которыиъ заканчивается всякое знавіе. Но если ре- 
лигія иыѣетъ какую либо функцію и если согласіе между ней 
и знаніемъ возможно, то гармонія не можетъ быть достигнута 
отрицаніемъ посхуляха, взъ котораго исходитъ религія. Слеп- 
серъ объявляехъ первое основаніе религіп непознаваемымъ и 
думаехъ, что етимъ онъ досхигъ объединенія ея съ наукой. 
Присоединеніе совершается чрезъ лобѣду; лрекращеніе борьбы 
достигается уничхоженіемъ противвой силк, а не заключе- 
ніемъ мира. Спенсеръ не сталъ среди сражающихся, нано- 
сившихъ другъ другу раны безъ нужды, н не ловелѣлъ имъ 
вложить мечъ въ ножны своя,лотому что они братья; но для 
своего удовлетворенія убилъ одного изъ нихъ и сказалъ дру- 
гому— миръ заключенъ.

Теисхъ имѣетъ право спросить феномевалиста. на какомъ 
основаніи онъ охрицаетъ существованіе Субстанціп, лежащей 
позади измѣняющихся явленій3 и доступной чрезъ откровеніе 
человѣческому познанію; и съ другой схороны, на какоыъ 
основаніи онъ отрицаетъ возможность для человѣка положи- 
тельнаго знанія о Безкопечномъ, какъ Субстанціи и Личности? 
Онъ напомнитъ ему} что безконечное и конечное, абсолютное 
и охносихельное, субстандія и феномепъ суть терыины, опре- 
дѣляющіе извѣстныя отношенія; и пожелаетъ узнать онованія 
дѣленія этихъ терминовъ и опредѣлепія того, что однп позна- 
ваемы, а другіе— непознаваемы. Феноменалистъ изъ двухъ 
факторовъ, дополняющихъ другъ друга, одинъ объявляехь по- 
знаваемымъ, а другой непознаваемымъ. Теисхъ можеть спро- 
сихь, на какомъ основаніи онъ посхупаетъ хакъ? Законъ кон- 
трасха не дѣлаехъ ли явленія безсмысленными безъ субстан- 
ц іи3 а  субсханцію безъ явленій? Имѣемь ли мы лраво утвер- 
ждахь, что одно познаваемо, а другое непознаваеио, холысо на 
хомъ основаніи, что познаніе объ одномъ мы получаеыъ чрезъ 
внѣлінія чувсхва3 а о другомъ— чрезъ интуицію.

Ни одинъ хеисхъ не станехъ ухверждахь, чхо Богъ фено- 
менально познаваемъ. Богъ не есхь феноменъ, а ноѵменъ, 
лежащій позади явленій. Въ предшествовавшихъ главахъ было 
сказано, чго изученіе законовъ природы не можетъ дахь и ш ъ



4 2 4 ВѢРА И РАЗУМЪ

никакихъ звавій о Первопричинѣ, ибо Первопричина яикогда 
не можетъ быть открыта внѣшними чувствами..

Законы природы не могутъ дискредитировать вѣры въ Пер- 
вопричину, которая стоитъ в ы т е  явленій. Тейстическое ученіе 
не есть выводъ— оно постулятъ. Она аксіоаіаі утвержденная 
ва  свидѣтельствѣ интувціи, корень которой заложенъ такъ 
твердо въ духѣ сознавія, что никакой феноменализыъ не 
можетъ вырвать ее оттуда. Поэтому, *йусть· наука идетъ туда, 
куда она хочетъ, нзслѣдуя и изучая законы міра. Она не 
можетъ сталкиваться съ теистической интуиціей. Если есть 
область, лежащая позади феноыеновъ и ихъ законовъ, доступ- 
ная познанію или вѣрѣ, область, к у д а ' можетъ проникнуть 
интеллектуальная, моральная и эстетическая интуиція, то 
яикакое заключеніе, взятое изъ паучныхъ изслѣдованій, не 
можетъ поколебать ее или дискредйтировать.

Основной пувктъ ученія агностическихъ школъ— зто отно- 
сптельность человѣческаго познанія. Это воззрѣніе, высказан- 
ное шотландскими психологами и особенно Вилльямонъ и Т а - 
ыильтономъ, будучи перетолковано, обратилось противъ защи- 
щаемаго ю ш  теизма. Необходимо поэтому опредѣлить: ученіе 
объ относительности познанія благопріятствуетъ ли агпости- 
цизму, говоритъ ли оно что-нибудь противъ возможности Бо- 
гопознавія или наоборотъ, оно относится къ этому совершен- 
по безразлвчно?

ОтЕОсительность познанія— это первый првядипъ философіи. 
Утверждать это, значитъ только утверждать, что все позна- 
ваемое заниыаетъ оггредѣленное отношевіе къ познающему. Но 
этимъ мы ничего не утверждаемъ ни относительно характера, 
ви относительно содержанія знанія. Въ отношеніи къ извѣст- 
вымъ вредметамъ можно сказать5 что ови позваются только 
благодаря своему различію и контрасту. Мы знаеыъ свое я 
толъко πό контрасту съ тѣмъ, что не есть я; отдѣльную часть 
ыатеріи въ ея отвошеніи къ другиыъ частямъ. Н а томъ же 
самомъ основаніи мы познаемъ конечное и безконёчное. Нель- 
зя сказать, что одно положитгельное повятіе, а  другое отри- 
цательвое, нди одно— ясное, а  другое— теыное. Оба они оди- 
ваково ясн ы и строго  опредѣлевы, васколько ови даются вамъ



въ отвотеніи . Если одно страдаетъ, то съ нимъ и другое 
страдаетъ. Короче сказать, если ыы лишішъодно интеллекту- 
альвое понятіе всякаго отношеніа къ противоположному по- 
нятію , то оно вовсе перестанетъ быть лонятіемъ. Конечное, 
если мы возьмемъ его въ отдѣльности, неыыслимо безъ лонятія 
о Безконечномъ. Явленія неповятвы безъ субстанціи, относи- 
тельное— безъ абсолютнаго.

Поэтому мы утверждаемъ, что можемъ имѣть положитель- 
ное знаніе о Безконечномъ Существѣ. Если кто говоритъ, что 
Безконечное непознаваеыо, то онъ противорѣчитъ себѣ: ибо 
онъ долженъ владѣть понятіемъ о Немъ, прежде чѣмъ можетъ 
отридать возлгожность Богопознавія. Онъ говоритъ, что не мо- 
жетъ знать того, что утверждаетъ, другими словами, что онъ 
знаетъ. Если бы Безконечное никогда не возвышалось надъ 
горизонтомъ гвпотетическаго знанія, оно никогда бынемогло 
быть предметомъ споровъ.

Ученіе о непознаваемости, высказавное Гамильтовомъ и М ан- 
селемъ, такъ же губительно для знанія, какъ п ученіе Спен- 
сера. Оно предполагаетъ, что ыы не имѣемъ знаиія о тоыъ, 
что постичь тѣмъ не менѣе должны стремиться для того, что- 
бы придти къ сознанію его непознаваемости. Мы не могли 
бн  сравнить два лонятія, еслибы одно нзъ нихъ было немы- 
слимо. Если всякое знаніе есть отношеніе, то во всяконъ ак- 
тѣ  познанія я  долженъ знать оба относительные предѣла. 
Одинъ предѣлъ— конечный— не возбуждаетъ никакихъ сомвѣ- 
ній, будучи принимаемъ обѣиыи сторонамн; но другой—сиу- 
щающій такъ агностиковъ, по необходимости неолредѣленъ. 
Онъ не дается наш> съ такою же олредѣленной ясностыо, какъ 
и его коррелятивъ; но тѣмъ не менѣе онъ также реаленъ. Хо- 
тя мы п не можемъ имѣть яснаго понятія о Безконечномъ, мы 
должны стремитьса къ познанію и лостиженію Его.

Н а  это возражаютъ, что человѣческое познаніе всегда ко- 
нечно, что мы никогда не можемъ имѣть лоложвтельнаго зна- 
н ія  о Безконечнохъ. Такъ какъ субъектъ познанія конеченъ, 
то и объекть его по веобходимости долженъ быть таковъ. Это 
возраженіе лужно вамъ разобрать. Я ыогу знать предметъ 
самъ по себѣ, въ его отношеніи ко мнѣ дознающему; или я
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аіогу познавать его въ его охношеніи къ другимъ предметамъ, 
хакже ггознаваемымъ мною. Но какъ въ обоихъ, хакъ н во 
всѣхъ случаяхъ знаніе ограничивается силой познающаго, по- 
этому оно всегда конечно« Но оно можехъ быть конечнымъ 
знаніемъ о безконечноыь объекхѣ, несовершенныыъ знаніемъ 
о совершенномъ предыетѣ, частичнымъ зяан іелъ  о яремірномъ 
Существѣ. Предѣлъ или граница лежихь вх способности по- 

'зяаю щ аго, почему часто объектъ, восприЕимаемый нами, мо- 
жетъ даже и не быть безконечньшъ, но вмѣстѣ съ тѣмъ пре- 
восходить наши способности въ самомъ актѣ познанія. Напри- 
мѣръ, я могу знать, что линія безконечна, между тѣмъ я имѣю 
только конечное познаніе о хочкахъ, изъ которыхъ составляется 
линія. Подобвымъ же образомъ мое знаніе о безконечномъ умѣ, 
хотя частичное и несовершенное, ыожетъ быть яснымъ и отіре- 
дѣленнымъ. Оно можетъ быть опредѣленнымх знаніемъ о без- 
предѣльномх предметѣ. Я могу вмѣть часхичное знаніе не 
только о части, но и цѣломъ. Т акъ  я имѣю частичное знаніе 
•о кругѣ, когда я  знаю толысо немногія его части; но мое зна- 
ніе раслростирается не на часть круга, а  на  весь кругъ, ко- 
торый я знаю въ отдѣльной часхи. Такъ какъ безконечный 
объектъ не имѣехъ частей, то поэтоыу ыы обладаемъ знаніемъ 
не какой-либо отдѣльной части Е го, но всего Существа Его.

Говорятъ опать, что познать Безконечное— это значило бы 
повнать всю сумму бытія; и такъ какъ оно вішочало бы все- 
ленную и ея источникъ, то оно должно необходш о обнлмать, 
съ одной схороны, познаюіцаго со всѣмъ его познаніемъ и, съ 
другой стороны, всю совокупность бытія. Возможность позна- 
н ія  вами Безконечнаго Существа, какъ отличнаго отъ м іра? 
отрицается на хомь основаніи, что область Безконечнаго со- 
сущесхвуетъ съ міромъ вещей. Но ухвержденіе, что Безко- 
нечяое должно необходимо исчерпывать бытіе и содержать въ 
себѣ самонъ всю сушгу дѣйствительнаго, есть только теорети- 
ческое предположеніе. Почему присухсхвіе конечнаго должно 
ограничивать Безконечное? Область послѣдняго не огравичи- 
вается областыо перваго, какъ существующаго въ немъ; по- 
тому что отношеніе безконечнаго къ конечному бытію не похоже 
н а отношен^е безконечнаго просхранства и отдѣльной часхи



его. Справедливо, что часть конечнаго пространства, какъ бы 
отрѣзана отъ безконечнаго пространства, хотя вмѣстѣ съ тѣлъ 
она нисколько не ограничнваетъ всего прострапства. Но н а т а  
интуиція Безконечнаго не имѣетъ сходства съ понятіемъ о 
пространствѣ. Интуиція Бога есть чисто духовное созерцаніе, 
даюідее намъ познаніе не о количествѣ бытія, но о качествѣ 
и свойствахъ Верховпаго Существа. Ухверждать, что человѣ- 
ческій духъ, стоящій въ извѣстноаиь отпошеніи къ Божеству, 
ограничивается въ познаніи силой самаго этого отношенія, 
это значитъ вводить пространственное пониыаніе въ ту область, 
которая ему совершенно чужда. Охсюда можпо сдѣлать тотъ 
выводъ въ иротивоположность учителямъ агностицизма, что 
положихельное знаніе о Богѣ досхупно для человѣка, иотону 
что оно заключается въ самонъ его сознаніи конечпаго.

Однако есть другой взглядъ не менѣе важный, съ точки 
зрѣнія котораго можно разсматривать данный вояросъ. Сказать, 
что познаніе Божества не доступно для человѣка, значитъ 
ограничивать не только способность человѣка, но иБожествен- 
ную Природу. Если Богъ не ыожетъ открываться человѣку въ 
явленіяхъ видимаго ыіра, то могутъ ли быть Его источники 
неограничены? Можетъ ли быть Онъ безконечно совершенъ? 
Говорятъ съ одной схороны, что хотя непознаваемая Сила 
открывается въ законахъ ярироды, все таки она не можетъ 
открыть свосй сущности; и съ другой схороны, хотя Безко- 
нечное Существо предлагаехъ намъ твореніе рукъ своихъ, отъ 
котораго мы ьіожемъ заключать къ Его бытію, все таки ояо 
не можетъ открываться само по себѣ. Такія утвержденія яв- 
ляются, или словеснымъ фиглярствомъ, или заключаютъ въ 
себѣ яротиворѣчіе. Всякое откровеніе предполагаетъ извѣстное 
знаніе о Существѣ открывающемся. Эго знаніе ыожетъ сооб- 
щаться или въ моментъ самаго откровенія, или раныпе, илн 
изъ другого незавпсиыаго источника. Но никакого откровенія 
не могло бы быхь, если бы существо, къ которому это откро- 
веніе направлялось, совершенно не знало хого исхочника, изъ 
кохораго оно происходигъ. Есхь ли дѣйствительно какое-либо 
затрудненіе въ томъ предположеніи, чхо безконечный Разуыъ 
можетъ открывахься хворенію, созданноыу по Его подобію?
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Спорх между теистомъ н агиостиколіъ переносится па ре- 
альную почву, какъ скоро первый признаетъ, что Богъ теизыа 
не есть выводъ изъ явленій, но постулятъ интуидіи. Е сли  ыы 
не можемъ индукціей достпгвуть познанія Божественной При- 
роды, ϊο  ыы можемъ сдѣлать это, посредствомъ интуиціи. 
Для того, чтобы побѣдить теиста, агностикъ долженъ доказать, 
что тевстическая интуиція, корень которой находится выше 
явленій, такъ же не основательна и недостовѣрна, какъ сонъ. 
Но сдѣлать это онъ не ыожетъ.

Г лава  Y I.

Наше сознаніе Божѳства.

He знать самого себя, не знать своей внутренней сущностн 
•— это значитъ не знать Бога, Наоборотъ, познавая себя какъ 
личность, мы познаемъ и Бога, какъ приндипъ высшаго един- 
ства, лежащаго въ основѣ всѣхъ различій, какъ единственнуіо 
самобытную субстанцію міра. 0  сущности, субстанціи, при- 
чинѣ или силѣ, отдѣленныхъ отъ Безконечнаго, мы не можемъ 
составить себѣ никакого понятія. Познавая субсгандію, я 
въ тож еврем я познаю и постигаю Безконечное. И себясамого 
я ыогу сознавать только въ единеніи съ Безконечнымъ. Оно 
неизмѣримо вревосходитъ меня, оно выше и далыпе меня и 
въ то же самое время оно внутрн меня. И  я познаю Его, 
какъ „ens realissim um “, какъ высшую изъ реальностей, какъ 
самую надежную истину. Богъ есть первый и послѣдній прин- 
дишь единства, тотъ привдш іъ, который обусловливаетъ всякое 
различіе, но вмѣстѣ съ тѣмъ превосходитъ его и сводитъ къ 
едннству. Въ вознаніи этого единства мы познаемъ Бога и 
ве толъко познаемъ Его бытіе, но отчасти понимаемъ образъ 
Его дѣйствія и отношенія къ міру конечвыхъ вещей.

Божество открываетъ себя въ ириродѣ и проявляетъ въ 
исторіи. Высшія проявлевія нашей конечной жизни отража- 
ютъ въ себѣ жизпь Безковечнаго. Е щ е болѣе лолно открове- 
ніе Божества въ моральной области. В ь самопожертвованіи 
человѣка, ъъ его отречевіи отъ эгоизма, въ жизни для дру- 
гихъ, въ его стремлевіи скорѣе „давать, чѣмъ ііолучать“ мы



видимъ болѣе полное раскрытіе Божества, чѣмъ какое пахо- 
димх въ сферѣ знанія или въ царствѣ природы.

Нужно отмѣтнть еще одинъ весыіа важный пунктъ въ во- 
просѣ о познавш Божества. Это громадыая пропасть, лежащая 
между ковечнымъ й Безконечвъшъ. Они сознаются наш і вмѣ- 
стѣ, постигнувъ эту истину, аш примириыъ всѣ несогласія. 
Достигши познанія Сущности, лежащей позади явленій, 
Субстанціи и причины позади феноменовъ, зш можемъ поль- 
зоваться метафорическими выраженіяыи для опредѣленія этой 
Сущности. Мы знаеагь, что тѣ символы, которые часто скры- 
ваютъ высочайшую истину отъ пасъ, вмѣстѣ съ тѣаіъ и от- 
крываютъ се. Ови являются вреыенныыъ зеркаломъ того бы- 
тія, которое не ножетъ быть вполвѣ' отражено ви вх одномъ 
изъ нихъ. И хотя мы зваемъ, что такіе термины, какъ напр. 
Отецъ, въ приыѣненіи къ Безконечному далеко не аіогутъ счи- 
таться адэкватными опредѣленіями, такъ какъ не псчерпыва- 
ютъ понятія о Немъ, одвако мы свободно улотребляемъ ихъ, 
потоыу что во всемъ мірѣ черты человѣческой прнроды явля- 
ются наиболѣе совершенными и ваиболѣе удобнымп для 
характеристики Безконечнаго, когда намъ лрнходится ныслить 
иди говорить о Немъ. Но ыы должны всегда помнить, что ме- 

-тафора далеко не раскрываетъ сущности Божества. „Стремле- 
н іе къ метафорѣ, говоритъ Френсисъ Ныомавъ, не свидѣтель- 
ствуютъ о глубинѣ взгляда“.

Изображая прпчиввое отвошеніе Бога къ міру, мы не дол- 
жны нонимать его въ томъ смыслѣ, что Богъ, вызвавъ міръ 
изъ небытія, предоставилъ его собственвыяъ слламъ. Онъ 
вѣчно пребываетъ во всякой зещн, существующей въ шрѣ, 
такъ что мы не можеагь сказать— вотъ Онъ здѣсь или вотъ 
Онъ тамъ открывается. Но эш находимъ его вездѣ и всіоду, 
какъ жизвь и душу всего, какъ средоточіе того круга, „центръ 
котораго всюду, а нериферіп нигдѣ“.

Однако мы должны остерегаться того, чтобы ие впасть въ 
другую крайность— въ пантеизмъ. Для этого необходлмо на 
ряду съ итіанентностью  удержать н трансдевдентность Бо- 
жества. Призвать, что Оно, будучи ж пзнш  всего живущаго, 
тѣмъ не менѣе отличается о іъ  одушевляемаго и поддержива-
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емаго Имъ міра. Атеистическая и лантеистическая теорія 
ыіра болѣе соприкасаются между собою, чѣыъ это думаютъ 
вхъ защитннки. Они согласны въ томъ, что цѣлое есть сумма 
своихъ  частей, соединенныхъ въ общую категорію и назван- 
выхъ однимъ общшіъ имснемъ. Монистическій теизмъ согла- 
сенъ въ томъ, что есть только „одна жизнь внутри насъ и внѣ“ 
но овъ отридаетъ возможность объясненія цѣлаго одниагь—  
какимъ-лнбо явленіемъ или суьшой его раздичныхъ часхей. 
Онъ утверждаетъ, что универсальная жизнь есть въ насъ и 
однако отдѣлеяа отъ насъ; и что мы, хотя являеися часхыо 
природы, въ  то же время стоимъ отдѣльно отъ нея.·

Если Богъ есть только сумма ыіровыхъ сидъ3 то Ояъ дол- 
женъ включать въ себя всю человѣческую энергію, какъ 
^модусъ“ своей дѣятельности. Съ точки зрѣнія эхой теоріи 
всякое явлевіе въ исторіи будетъ частыо той ^одежды, въ 
которуго мы облекаеыъ E ro“.

Теизмъ утверждаетъ, чхо Высочайшій Разумъ и Высочайшая 
Воля проявляются во всякбй части вселениой, они проникаютъ 
ее отъ центра иъ периферіи н поэтому ови характеризуютъ 
ху безісонечную Субстандію, которая являехся послѣдней при- 
чивой всего совершающагося въ сферѣ явленій. Онъ утвер- 
ждаехъ далѣе? чхо нашъ разумъ, чувство и воля не являются 
ыерцающимъ свѣтомъ, блуждающиыъ огнемъ, но они даюхъ 
намъ достовѣрное и истинное познаиіе о тсшъ, что превосхо- 
дихъ ихъ, Другими сювами, когда мы читаенъ въ нашей соб- 
схвенной природѣ>мы находимъ въ ней отраженіе безконечнаго 
Разума и Воли, въ которомъ оиа живехъ> движется и пре- 
бываехъ.

Здѣсь нѣтъ никакого отожествленіа той среды, чрезъ ко- 
торую проходятъ эти откровенія съ Существоыъ, Субстандіей 
вли Силой, которая охкрывается въ вей. Такое охожествле- 
ніе дѣлаетъ панхеистическая теорія. Но лредиолагать, что 
исхорія ыіра представляется вѣчнымъ движущиися цродес- 
соъіъ, всякая фаза котораго въ томъ иди другомъ видѣ явля- 
ется постояянымъ охкровеніемъ Божесхва, это не зяачитъ 
отожествлять ярироду съ Богомъ. Ученіе же о томъ, что эво- 
людія міра во времени есхь продессъ самосознанія— безко-



яечвая цѣль, реализпруемая Абсолютнымъ, какъ Его nonego, 
является обожествленіемъ міра. Такое ученіе не имѣетъ за 
собой ни спекулятивныхъ, ни научныхъ, ни практическпхъ 
основавій. Оно представляетъ полную противоположность тому 
ученію, которое представляется здѣсь, какъ освовавіе разум- 
ваго теизыа.

Мы въ эволюцзи вещей въ лространствѣ п во времени раз- 
личаемъ суідествеввое водъ случайвымх, абсолютное въ от- 
носительномъ, единое во множественноыъ, постоянное позади 
измѣвяющагося. Мы оставляемъ явленія въ сторопѣ и въ ихъ 
субстратѣ яаходимъ „единое, гдѣ нѣтъ раздѣленіл“. М н смот- 
римъ на міръ явленій, не какъ на откровеніе Божества, но 
какъ на обнаруженіе Его свойствъ. Мы говориих: когда мы 
глянеыъ въ глѵбь явленій, тогда и только тогда мы достиг- 
неыъ Абсолютнаго.

Рѣш еніе ыіровой тайны элеатской школы является лп фи- 
лософски болѣе состоятельно пли экспериментальво болѣе до- 
стовѣрно, чѣмъ ученіе, паходящее весь секретъ бытія въ са- 
мыхъ явленіяхъ плй въ самомъ феноменальномъ мірѣ? За 
аристотелевской философіей нужно признать ту заслугу, что 
она указала слабый пунктъ метафизкки Платова. Но тотъ 
пдеализмъ, который ъіи ваходимъ у Парменида п Платопа, у 
Орпгена, Спинозы и Гегеля, не оказвдается болѣе состоятсль- 
ныыъ, чѣагъ реализмъ Аристотеля, Бэкона в Копта. Поэтому, 
велжчайшей задачей человѣческаго ума является открытіе 
связующей лпніи между пдеальвой и реальвой сферой бытія. 
Сфера реальнаго есть имеино сфера постоянвыхъ измѣпепій, 
ковечпой завпспмостп, предшествованія п ітослѣдованія; сфера 
идеальнаго есть сфера непзмѣннаго тождества п постояпства, 
безконечнаго самодоззлѣвія. Вопросъ, какъ овѣ связаны друпь 
съ другомъ? К акх одна вліяетъ на другую? Это приводитъ 
васъ къ проблемѣ проблемъ, которую элеаты п неоплатоникв 
стремилпсь рѣшить такъ страстно, какъ и мы.

Утвержденіе, что Абсолютвое цѣликомъ вроявляется въ 
относительномъ, что Безконечное заключается въ конечномъ, 
что Единое поволняется мвожественпымъ, нисколько не 
уясняетъ процесса развитія. И что еще ваашѣе, оно сводитъ
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историческое развитіе вещей къ иллюзіи. He можетъ быть ни- 
какой возвышенной цѣли въ процессѣ вѣковъ, еслн развитіе 
одинаково реально на всякой ступени эволюціп. Чтб можетъ 
давать преимущество одной ступени развитія, которую мы по 
невѣжеству называемъ высшей предъ другой, если процессъ 
этого развитія вѣченъ и постояненъ? Абсолютное п Безконечное 
не можетъ достигнуть чего-нибудь чрезъ развитіе въ относи- 
тельномъ и конечномъ. Совершенвѣйшее не можетъ разви- 
ваться въ пространствѣ и во времени.

Теистическая же теорія м іра не представляетъ никакихъ 
спекулятивныхъ затрудневій. Связь между Абсоліотнымъ и 
относитедьнымъ, между Единымъ и иногнмъ по этой теоріи, 
основывается па дѣятельвости Безконечнаго, открывающейся 
въ конечномъ, на Его постоянномъ проявлеиіи въ мірѣ. Та- 
кимъ путемъ уничтожается непроходиыая пропасть между ре- 
альнымъ и идеальным.ъ. Если мы не можемъ представлять 
природы Божества совершенно подобной нашей собственной, 
то съ другой стороны мы не должны представлять пхъ абсо- 
лютно различными. Трансцендентвостъ Божества, являющаяся 
отлпчительной чертой теистическаго ученія, не означаетъ Его 
абсолютнаго отличія отъ конечнаго, потому что въ протввномъ 
случаѣ ыы ничего не могли бы знать о Немъ. Мы позваемъ 
двѣ коррелятивныя идеи въ единомъ иителлектуальномъ актѣ.

Это приводитъ пасъ къ различію очень старому и въ дѣй- 
ствительности очепь простому, но вмѣстѣ съ тѣмъ вѣчно иите- 
ресвому въ философіи, нменно къ различію между лонима- 
ніелъ и постиженіеш> вещей. Мы не можемъ дозпать Безко- 
нечное въ смыслѣ понимавія Е го существа, но ыы можемъ 
постичь Его бытіе. Мы представляемъ Е го надѣленнымъ мно- 
жествомъ свойствъ, аттрибутовъ, называемъ ихъ, какъ можемъ. 
М ногія изъ этихъ свойствъ подобны н ати м ъ , а  другія совер- 
шенно отличны. В ъ Божествѣ есть много такихъ сторонъ, 
кохорымъ нѣтъ ничего подобнаго въ нашей прпродѣ и кото- 
рыя стояіъ  выше нашего познавія; подобно тому какъ секретъ 
личности другпхх людей скрытъ отъ васъ барьеромъ, который 
мы не можеьгь перешагнуть.

Ученіе о томъ, что въ мірѣ господствуетъ одно начало,
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какъ его скрытая сущность, которое открывается въ законахъ 
дрироды и жнзни, одна субстанція, которая лежитъ позадн 
разнообразныхъ ступеней развитія, одинаково истинныхъ, пре- 
красныхъ и добрыхъ— есть ученіе тепзма. Всѣ человѣкообраз- 
ныя предсхавленія Божества не выражаютъ Его высочайшей 
сущности, но всякій хеистъ смотрихъ иа такія метафорическія 
выраженія, какъ на иростые „образы исхины“. Они суть сту- 
пени лѣстницы, ло кохорой мы всходимх на высоту, гдѣ нѣтъ 
мѣсха метафорѣ. Съ другой стороны, еслн ыы откажеыся отъ 
символизма, то очутимся въ еще болѣе яеопредѣленномъ по- 
ложеніи. Метафора ияогда менѣе мѣшаетъ постиженіго Бо- 
жества, чѣмъ абсхракхная мысль. Еслн мы лишпмх наше по- 
нятіе о Богѣ всѣхъ его человѣческихъ чертъ, то оно сдѣлает- 
ся блѣднымъ, безцвѣтнымъ и призрачныяъ. Но если различіе 
между Богомъ и міромъ, Безконечныаіъ п конечнымъ мы же- 
лаемъ удержахь, то мы должны включить въ понятіе о Богѣ 
многія черты превосходящія нашу человѣческую ирироду, п 
многіе аттрибуты, не имѣющіе ничего себѣ подобнаго въ насъ 
самихъ. Мы можемъ признавать Его Жпзныо, которая безко- 
нечно возвышается надъ нашей, но которая выѣстѣ съ тѣмъ 
дѣйсхвуетъ вь насъ „еже хотѣти и еже дѣяхи“,

Г лава У ІІ.

Литаость и Божѳство.

Человѣкъ желаетъ имѣхь опредѣленное поняхіе не только о 
бытіи высшей Силы въ мірѣ, но онъ хочетъ знать Е я  свой- 
ства, которыя могутъ быть досхуппы его познанію. Должны лн 
ьш признавать sa Божествомъ личное сущесхвовапіе? Если лич- 
ность во всѣхъ случаяхъ предполагаеть огранпченіе, хо мы 
не можеьіъ приписывать лнчностн Безконечноыу. Но поняхіе 
личносхи предполагаехъ ограниченіе только въ томъ сзшслѣ, 
въ какомъ всякое опредѣленіе предполагаетъ его. Опредѣлить 
какой-либо предметъ— эхо значихъ указать его граниды. И въ 
эхомъ смыслѣ мы можемъ безъ противорѣчія ограннчить не- 
ограниченное, посколысо мы опредѣляемъ его. Одно уже 
употребленіе словъ сосхавляетъ процессъ ограниченія. Разъ
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какая-либо вещь помѣщается въ извѣстнуіо категорію, тѣмъ 
саыиаіъ она ограничивается своей принадлежностыо къ этой 
категоріи. Предметъ ограничивается опредѣленіемъ даже тог- 
да, когда оно имѣетъ самый широкій объемъ.

Но нельзя думать, что существо, надѣленное личностыо, есть 
по необходныости ограниченвое существо, или же, что неогра- 
вичевпое въ простраиствѣ и во времени не можетъ быть лич- 
ностыо. Божественная Личность можетъ имѣть существенное 
сходство съ конечной личностыо и въ то же время между ни- 
мн можетъ быть коревное различіе.

Въ пнсьмѣ къ Якоби, написавномъ въ 1784 г. Гердеръ го- 
воритъ: „Богь не есть міръ и міръ не есть [Богъ. Когда ми 
говоримъ о Богѣ, то всѣ идолы пространства и времепи должны 
быть нами забыты, иначе весь ваш ъ трудъ будетъ напрасенъ“. 
Далѣе онъ пишетъ, что теистъ долженъ изгвать изъ представ- 
левія о Богѣ всѣ тѣ свойства, которыя если и не ложны, то 
во всякомъ случаѣ затемняютъ чистое [лонятіе о совершенно 
несраввимомъ Существѣ. *

Соглашаясь съ этимъ, отвосительно Бога мы должны удер- 
жать идею Личлостя, безковечно превосходящей насъ. Наша 
личность ограничена узкой ареной пространства и короткимъ 
дроыежуткоыъ временв. Ио если вь отношеніи души къ тѣлу 
ыожно сказать, что ова во всемъ тѣлѣ и во всякой части его7 
то почему же Божественный Духъ не можетъ подобнымъ же 
образомъ находиться во всемъ ыірѣ и во всякой части его? 
Бочеыу условія, ограничиватощія личность въ человѣкѣ, здѣсь 
не ыогутъ быть устраиепы? И то безконечное и абсолютное 
Существо, въ которомъ ихъ не будетъ, почему не можетъ быть 
высочайшей личностью? Въ томъ прнзваніи, что Богъ есть бо- 
лѣе, чѣмъ личность, какъ мы понимаемъ это слово, мы можемъ 
видѣть ъъ то же время прославленіе личности, ея апоѳеозъ н 
совертенство.

Мы можемъ поставить вопросъ въ другой формѣ, именно: 
отдѣльность отъ другихъ существъ равнозначуща ли съ конеч- 
ностыо? Вытекаетъ ли одно понятіе изъ другого? Всѣ коыечныя 
стщества отдѣльны одно отъ другого; но слѣдуетъ ли изъ этого, 
что всякое существо, отдѣленное отъ другихъ, должно быть



конечнымъ? Мы въ своей ограниченности можемъ сознавать 
свою личность только подъ условіемъ существованія не— я. ЕГо 
отсюда нельзя сдѣлать того выводз, что личпость не можетъ 
существовать пли созвавать себя иначе, какъ не подь усло- 
віемъ ограниченія не— я. He ясло ли, что огравичительный 
смыслъ не— я не.можетъ имѣть ыѣста въ приложепіи къ Су- 
ществу премірвому и ісъ Жизни все— пройикающей? Можетъ 
быть, для васъ трудно представить, что дуализагь, заклгочаю- 
щійся во всякомъ конечномъ сознаніи, ве существуетъ въ Бо- 
жествѣ; во утверждать, что самосознаніе необходямо предпо- 
лагаетъ цевтръ или фокѵсъ, въ которомъ собираются разсѣян- 
ные лучи индивпдуальности, это значитъ грЬшить противъ 
заковнаго употреблевія физической аналогіи.

Т а мысль, что личность предполагаетъ ограниченіе, въ боль- 
шей степени обязана своимъ пропсхожденіемъ физическимъ шш 
полу-физическимъ понятіяиъ, ѵпотребляемымъ иногда въ при- 
мѣневіи къ  Божествѵ. Но е с я к і й  теистъ понимаетъ, что такія 
понятія суть только простые символы, облекающіе іуховния 
идеи. Всѣ чувственные образы, примѣвяемые къ Божественной 
Лриродѣ, помогаютъ нашему постижевію Божества. Что Богъ, 
еогласно древней формулѣ, весь всюду и ѳесь въ тждой чаети 
міра  (подобно тому, какъ душа въ тѣлѣ), не локализируясь въ 
какомъ-либо дентрѣ,— это сдѣлалось общимъ мѣстомъбогос.товія. 
Противнвки законнаго антропоморфизма свое понятіе о Пер- 
вопричинѣ обратяли въ пустую абстракціго. Но свободно упо- 
требляя автропоморфическій языкъ, мы знаемъ, что онъ по 
необходимости неадэкватенъ, и потому мы исключаемъ изъ 
нашего нонятія о Божеетвенной личности веѣ автропоморфи- 
ческія черты, предполагающія какое-либо ограниченіе, и со- 
храняемъ понятіе о Существѣ, Которое лично w внѣстъ 
безконечно.

Что личвость не можетъ совмѣщаться съ безконечностыо—  
это предположеніе, не основанное ни на спекулятпвиыхъ, нн 
в а  экспериментальныхъ доказательствахъ. Существенной чертой 
личноети является то, что она „ыыелитъ и любитъ“, какъ опре- 
дѣляетъ Арнольдъ. Но развѣ мысль и чувства доступны только 
для конечнаго дѣйствія и годны только для совершенія конеч-
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иыхъ цѣлей? Если нотокъ ограниченъ, то не можетъ ли быть 
неограниченнымъ источникъ, откуда онъ беретъ свое начало? He 
можемъ ли мн признать существованія Высочайшей Личности, 
въ Еоторой весь міръ живетъ, движется и существуетъ? He 
указываетъ ли та разумность, слѣды которой мьт видимъ всюду 
въ физическомъ мірѣ, на вездѣприсутствіе Высочайшаго Су- 
щества? Въ понятія мысли и чувства самихъ по себѣ идея 
ограниченія не входитъ; хотя, являясь въ конкретныхъ примѣ- 
рахъ, они предполагаютъ конечную форыу. Затѣмъ, они огра- 
ничиваются другъ другомъ, какъ и всякое отдѣльное существо, 
въ которомъ они возникаютъ. Но самимъ имъ, вэятымъ въ 
отвлечевіи, идея ограниченія принадлежитъ не болѣе, чѣмъ 
понятіямъ силы и энергіи*

Прежде чѣмъ покончить съ вопросомъ о Личности и Безко- 
нечноыъ, мы должны отмѣтить еще два важныхъ пункта.

Парменидъ, Эригена, Спиноза, Гегель и Спенсеръ,— эти 
выдающіяся шіена древвей и новой философіи, согласны всѣ 
въ томъ, что Безконечное и Личность понятія, противорѣчащія 
другъ другу) или что одно изъ нихъ исключаетъ другое. Но 
если лйчности есть „свойство субъекта сознавать себя и объ- 
ека:омъ, то слѣдѵетъ ли изъ этого, что она* не можетъ бнть 
безконечна?· Скорѣе нужпо сказать, что толъко одно Бежо- 
нечное истипно лично. Мы, конечвыя существа, нуждаемся въ 
присутствіи не—я  для того, чтобы сознать самихъ себя. Это 
условіе самосознанія конечваго. Но совершенно понятно, что 
Безконечное можетъ быть свободно отъ этого условія въ силу 
своей безковечвости. Если трудно утверждать, то невозможно 
въ то же вреыя и отрицать, что источникъ и послѣдняя сущ- 
ность міра ыожетъ быть въ большей степенв личностью въ 
силу именно своей безковечности и мож.етъ проникать ею 
все бытіе.

0  тош>, какъ соединяется Личность и Безконечное, мы не 
зиаежь и ве можемъ знать. Это тайна, лежащая выше чело- 
вѣческаго разуаѣнія. Одно ясно и несомнѣнно, что человѣкъ 
по самой своей ириродѣ ве можетъ поклоняться безличному 
абсолютвому Существу. Будучи надѣлены конкретной личностш , 
мы должны вступать въ разумное отношеніе къ Безконечному
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не какъ къ абстрактной сущпости. но какъ къ ens realissimtun. 
И этого мы легко достигнемъ, когда соединимъ воедиво поня- 
тія  личнаго и безконечнаго.

Г л ав а  YIIL 

Этическоѳ докаватѳльство.

По ынѣнію нѣкоторыхъ, теизмъ покоится только на эти- 
ческомъ базисѣ, не имѣя никакихъ другихъ основаній. Такой 
взглядъ, между прочимъ, былъ высказанъ Кантомъ. Нужно 
сказать, что его нравственное доказательство крайне окольно 
и совершенно непослѣдовательно. Теизмъ у него является ни 
болыпе, ни ыепыпе, какъ заключевіемъ изъ безсмертія нрав- 
ственнаго дѣятеля. Обосновавши то положеніе, что нравственный 
законъ есть обявателышй заковъ для всякой воли въ мірѣ, 
онъ утверждаетъ, что счастіе должво сопровождать соблюденіе 
закоиа: награда совертевной добродѣтели— совершенное счастіе; 
во такх какъ въ вастоящей жизни это не всегда бываетъ, то 
овъ сдѣлалъ выводъ, что должва быть загробная жизнь, въ 
которой добродѣтель и счастіе будутъ гармонически соединены; 
и отсюда уже у вего вытекли то заключеніе, что долженъ 
существовать Богъ, Который силой своего всемогущества осуще- 
етвитъ эту гармовію.

Это такой окольный путь обоснованія теизыа, что въ высшей 
степеии ѵдивительно,какъ самъ Кантъ могъ ѵдовлетвориться пмъ,

Но нельзя не признать, что въ Кантовскомъ доказателъствѣ 
въ извѣстиомъ сыыслѣ заключается истипа. Ни индивидуадышй, 
ни коллективвый опытъ не ыожетъ произвесть гармоніи между 
тѣмъ, что есть п что должно быть. He можеыъ ли мы ожидать, 
что это примиреніе, эта гармонія совершптся Высочайтимъ Су- 
ществомъ? Если у насъ есть ннстинктъ, который говоритъ намъ, 
что справедливое должно побѣдить и что зло не будетъ по- 
стоянво торжествовать, то не въ правѣ лп мы думать, видя 
пораженіе добра и торжество зла, что этого не будетъ въ 
копцѣ концовъ и что существуетъ такая Божественвая Сяла, 
которая исправитъ эту аномалію?

Болѣе достовѣрный и болѣе основательный доводъ можетъ
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найти для себя теизмъ въ анализѣ самаго вравственнаго со- 
знанія. Нравственный законъ можно объясяять не какъ голосъ 
нашей собственпой природы, но как-ь внушеыіе другой Лич- 
ности,— т. е. Бога. В*ь Немъ мы находимъ Высочайшаго 
Дѣятеля, нравственно вліяющаго на насъ. Мы возвышаемея 
къ духовному ыіропорядку, признавая Высочайшую Личность, 
въ Которой мы сами существуемъ. Говоря объ этомъ доказа- 
тельствѣ, Фенелонъ пвшетх: „Откуда я получилъ ту идею, ко- 
торая превосходитъ меня, которая дѣлаетъ Безконечное сопри- 
сущимъ мнѣ? Ова есть.во мнѣ. He я положилъ ее туда. Я 
нашелъ ее тамъ. Ова остается таыъ, когда я  и пе думаю о 
ней. Она приходитъ сама, когца я и не ищу ее *).

Если я, видя извѣстное дѣйствіе, говорю, что „это дѣйствіе 
возвышаетъ мое благосостоявіе, а  другое разрутаетъ  его“, то 
я не переступаю границъ феноменальнаго міра. Я нахожусь 
въ царствѣ предшествовавія и послѣдованія. Но если, созер* 
цая то же саыое дѣйствіе, я говорю, что это дѣйствіе справед- 
ливо по существу; а это дѣйствіе по существу несправедливо, 
то я ѵже выхожу изъ сферы феноменальиаго бытія или про- 
стой послѣдовательности. Пытаясь объяснить, почему мы должны 
совершать извѣстныя дѣйствія и удерживаться отъ другихъ, 
мы можемх обращать вниманіе только ва  одни ихъ слѣдствія. 
Мы ыожемъ формулировать правила поведенія путемъ разумной 
ивдукціи изъ ихъ слѣдствій и такимъ образоыъ составить το, 
что Милль назвалъ „моральнымъ дневникомъ“, при помощи 
котораго мы могли бы управлять рулемъ напіего жизненнаго 
корабля и такимъ образомъ избѣгать подводныхъ камней и 
ыелей. Экспериментальные моралисты говорятъ намъ, что 
ваши вравственныя требованія и суть только обобщенныя пра- 
вила благоразумія. Они представляготъ н а т у  ыоральную при- 
роду васлѣдствевной,развитой изъ грубыхъ элементовъ,создан- 
ной въ борьбѣ за существованіе. Съ другой стороны, интуи- 
тиввые моралисты утверждаготъ, что хотя она и развивается, 
одвако это развитіе ве создаетъ моральнаго созианія, что оно 
есть евободвая сила, которая является въ одно и то же время
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и выше насъ, и внѣстѣ частыо нашей жпзни. Они утвер- 
ждаютъ, что „справедливое“ не есть сложное понятіе п не ыо- 
жетъ быть разложсно иа простые элеаіенты. Возьмеыъ для при- 
ыѣра какое-либо дѣйстіе: положимъ, кто-либо употребляетъ 
ложь, обыаяъ для того, чтобы получить личную выгоду. Будетъ 
ли сужденіе о такомъ поетупкѣ сложиымъ u непрямьшъ? Йлп же 
оно будетъ простымъ и котегорическиыъ? Вмѣсто того, чтобы 
разсуждать о слѣдствіяхъ этого поступка, не скажемъ лы мы 
категорически, что этотъ поступокъ несираведливъ и что его 
ве  должно было бы быть?

Если весправедливость извѣстнаго дѣйствія открывается для 
насъ не путеиъ умозаключеній къ резѵльтатамъ дѣйствія, т. е., 
не путемъ изслѣдовавія феноменальныхъ причинъ и нхъ слѣд- 
ствій въ индивидуальной и національной жизни, по внутрен- 
нимъ характероыъ дѣйствія, посредствомъ ыоральной интуиціи, 
то аш возвышаемся вадъ явленіями, аіьг встѵпаемъ въ царство 
Абсолютваго, неограничевпое относительвьшн условіями u 
предѣлами. Другими словами, въ совѣсти пли въ ыоральвоыъ 

'познавіи  самого себя познается и то, что возвышается надъ 
нашимъ я. й  Безконечное познается нами въ момеиты лична- 
го опредѣленія и дѣйствія такъ, какъ оно никогда не пости- 
гается во внѣшней прпродѣ.

Есть двѣ особевности моральпаго сознапія. имѣющія теисти- 
ческое значеніе. Первая— это фактъ свободы самой въ себѣ. 
Если пстпнно, что зта моральная автоноыія есть наша сила, 
изыѣняющая ворядокъ жизни и характеръ, обладающая свобо- 
дой выбора, то въ томъ самоопредѣлепіи, которос измѣняетъ u 
препобѣждаетъ обстоятельства, ьш находшіъ авалогію той Си- 
лы, которая дѣйствуетъ въ молекулахъ ыатеріи и ведетъ ихъ 
къ цѣлямъ, внѣ Е я  для нвхъ ведоступнымъ. Вторая особен- 
ность— это авторитетность и безусловность требоваиіп совѣсти. 
Здѣсь мы видимъ постояиное доказательство ея высшаго про- 
исхождевія, ибо къ  простымъ физическішъ законамъ ыы не 
ыогли бы отвоситься съ такимъ уважевіемъ.

Итакъ, въ совѣсти мы ваходимъ не толысо указавіе ва Вы- 
сочайшѵіо Силу, превосходящѵто васъ саашхь, но п прямое 
откровепіе о Ней. Божество является вамъ въ нашей собствев-
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ной моральной жизни,— потому что жизнь есть въ одно и τα 
же время наша собственная и жизнь Высочайшаго Существа 
въ насъ. Итакъ, ыы имѣемъ въ моральномъ сознаніи указаніе 
на Высочайшее Существо, одаренвое Личностыо,

Совѣсть есть постоянный и пребывающій элементъ въ чело- 
вѣческой природѣ. Большинство ея самыхъ обыкновенныхъ тре- 
бованій показываетъ, что она не есть продуктъ безсознатель- 
наго творчества расы. Совѣсть, хотя и существуетъ въ насъ> 
но она не отъ насъ. Мало ее назвать высшей частью нашей 
природы, въ ней человѣкъ сльтшитъ голосъ безконечнаго Су- 
щества, родственнаго его я и вмѣстѣ неизмѣримо его пре- 
восходящаго.

Этотъ нравственный дуализмъ въ человѣческой природѣ яв- 
ляется лучдшмъ доказательствомъ въ пользу теизма. Этотъ 
дуализмъ есть отличительнгш особенность нашей человѣчности, 
какъ контрастъ низшимъ животнымъ существамъ. Всѣ нрав- 
ственныя требованія, находящіяся въ человѣческомъ сознаніи, 
исходятъ отъ того Высочайпіаго Существа, которое дѣйствуетъ 
въ насъ, „еже хотѣти и еже дѣяти“. Источникомъ этихъ тре-* 
бованій ве ыожетъ быть абстрактный закояъ, потому что за- 
ковъ безличенъ, а мы личныя существа. Законъ есть нѣчта 
отвлечевное и общее, a  ыы надѣлены ковкретной индивиду- 
альностію. й  сила, призывающая насъ къ вравственвой дѣятелъ- 
ности, пе только указываетъ нормальиый путь для нея, но 
вмѣстѣ содѣйствуетъ достшкенію цѣлей.

Поэтому совѣсть справедливо можетъ быть названа орга- 
номъ познаыія Божества. Такъ какъ она приказываетъ толька 
доброе, то она течетъ изъ ираведваго источника. Реализируясь 
въ опытѣ, она является сознаніемъ высочайшей Личвоети, 
дѣйствующей въ низшей или Безконечпаго въ конечномъ.

Когда мы переходимъ отъ индивидуѵыа къ обществу, то 
моральное доказательство въ пользу теизма становится болѣе 
широкимъ. H e однотолько индивидуальное сознаніе, но вся мо- 
ральная жизнь и порядокъміраговорятъвъпользу теизма. Замѣ- 
чается поразительный контрастъ между дѣйствіемъ силъ въ фи- 
зической природѣ, внѣшней по отношенію къ человѣку, и 
дѣйствіемъ нѣкоторыхъ силъ въ человѣческой природѣ. Міро-
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вая энергія расходуется не только на произведеніе оргавизмовъ, 
но и яа ихъ разруш евіе.и смерть. Одно въ дѣйствительности 
предполагаетъ другое. Во ввѣшнемъ мірѣ существуетъ закоиъ 
борьбы за существованіе,— сильный подавляетъ слабаго; въ че- 
ловѣческомъ обществѣ этотъ міровой законъ въ ызвѣстной сте- 
пени уничтожается. Здѣсь тоже дѣйствуюгь разрушительныя 
и эгоистйческія стреыленія, но они комбинирѵются съ альтру- 
истическими и охранителышми. И первыя не являіотся все- 
цѣло враждебными для благососгояпія всего человѣчества. 
Война и ыоровая язва, принося съ собой зло, вмѣстѣ съ тѣмъ 
способствовали изобрѣтенію такихъ вещей, которыя въ коицѣ 
концовъ ирипосятъ добро человѣчеству. Въ человѣческой при- 
родѣ ыы встрѣчаеыся съ инымъ приндипомъ, чѣмъ во внѣшней 
природѣ. Она приходитъ „не только разрушать, но п испол- 
нять“, не подавлять слабыхъ, во помогать пмъ п поддерживать 
ихъ. Этотъ важный приндипъ не указываетъ ли на свое про- 
исхожденіе? Если онъ не есть эволюдія нпзпшхъ силъ, упра- 
вляемыхъ животнымъ міромъ, то гдѣ его источникъ? Если онъ 
не есть продуктъ эгоистической борьбы за существованіе, то 
не можемъ ли ліы отвести его происхожденіе къ тому, чтб 
противодѣйствуетъ этой боръбѣ и что уравиовѣшиваетъ ее? 
Самое существованіе такой силы, есть доказательство того, 
что въ человѣческой яриродѣ дѣйствуетъ припципъ, отличный 
отъ принципа полового подбора и борьбы за существованіе.

Сверхъ того, дѣлью дѣятельности этой силы— является 
уменыпеніе суммы зла. Если мы имѣемъ основаніе вѣрить, что 
сумма зла можетъ быть уменыпена, то. пе въ правѣ ли мм 
заключать, что та сила, которая соверпіитъ это, сущеетвуетъ 
не въ феноменальной сферѣ бытія, а  въ субстаидіональной.

Моральное доказательство въ пользу тензма можегь исхо- 
дить изъ факта существованія моральнаго порядка во всемъ 
дарствѣ природы, насколько овъ доступенъ для нашего на- 
блюденія; во должво замѣтить, что этотъ порядокъ открывается 
пядивидууму тогда, когда овъ обращаетъ внимавіе на это· 
Кантъ думалъ, что сущноеть моральнаго закона состоитъ въ 
томъ, что овъ налагается самымъ моральнымъ дѣятелемъ. Но 
въ дѣйствитедьности ыы видимъ совершенно обратное. Кинтроль
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воли не ыожетъ происходить изъ самой води. Сознаніе закоаа 
и его авторитета ясно указываетъ на то, что онъ въ своемъ 
происхожденіи независимъ отъ индивидуума. Онъ налагается 
на него совнѣ*

Другой фактъ моральной психологіи, благопріятсгвующій те- 
истическому заключенію,— это тѣ рѣзкія противоположности, 
какія встрѣчаются въ моральнсшъ опытѣ. Трудно объяснить съ 
точки зрѣпія другой ве теистической теоріи, ночему при совер- 
шеніа чего-нибудь хорошаго, добраго ны исиытываемъ чувство 
удовольетвія, сознавія силы и своего достоинства; и*наоборогъ, 
чувство унижеыія при мыслн о 'несправедливомъ дѣйствіи и 
чувство стыда при севершеніи его. Какъ объясвить радость 
съ одной стороны и угрызенія совѣсти съ другой? He показы- 
ваютъ ли они того, что ын стошхъ въ прямомъ отношеніи 
къ ыоральводіу источнику? He къ абстрактвому правилу, выве- 
денвому изъ разнородныхъ элементовъ, но къ личности? Чув- 
ства, вызываемыя въ васъ моральныыъ опытомъ, локазываютъ 
присутствіе въ васъ Высочайшаго Суіцества, отраженіе бытія 
котораго ыьт видимъ и во виѣшвей природѣ. Другиыи сло- 
вами, совѣсть приводятъ насг къ тому, что возвышается надъ 
явлепіями.

Тотъ теизмъ песовершенъ, который отождествляегъ Бога съ 
моральныых аорядкоиъ. Это значитъ уяижать Безконечное, 
сводя Его къ одному изъ многихъ Е го нроявленій. Моральный 
порядокъ является однимъ изъ многихъ путей, въ которыхъ 
дѣйствуетъ Божество. Истинно, что каждый изъ насъ въ от- 
дѣльности есть только часть; но въ самозаключенности не 
скрывается наша ивдивидуальность. Она получаетъ болѣе вы- 
сокій и болѣе глубокій смыслъ въ томъ едивеніи съ Боже- 
ствоыъ, которое возвышаетъ и сохраняетъ ее.

Г лава IX .

Прекрасное въ его отножѳніи къ теизму.

Если прекрасное есть послѣдній элеыентъ въ мірѣ, не сво- 
димый ни н а что другое, но обладающій такими свойстваыи, 
которыя недоступны ни для какого аиализа, то, можетъ быть,
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оно дастъ наыъ средство избѣжать того „болота отчаяніа“, въ 
которое вводитъ насъ матеріализмъ. Красота есть нѣчто. по- 
слѣднее, что извѣстяо въ сферѣ истиннаго и добраго. Споръ о 
ея суіцности, я е л я я с ь  интересной вроблемой метафизики и 
эстетики, можетъ пролить свѣтъ на пониманіе прекрасваго. 
Открытіе ея сущпости не объяснитъ, конечно, всѣхъ таинствъ 
міра, но услуга будетъ велика, если хоть одио изъ нихъ 
удасгся раскрыть.

Можно надѣяться, что въ извѣстной степени это достижимо. 
Тайна должна остаться позади этого, какъ и всякаго другого 
воззрѣнія на шръ; но особенность загадки прекраснаго соста- 
вляетъ то, что оно есть лучезарное таинство, извѣстное, какъ 
и пеизвѣстыое; что ово есть секретъ вмѣстѣ открытый и скры- 
тый. И притомъ это таинство связывается съ нашей общей 
жизныо совершенно особенныыъ образомъ.

Анализъ прекраснаго не иеобходйм-ь для теистическаго аргу- 
мента, хотя пмѣетъ великую цѣнность для него. Мпогіе, зани- 
мавшіеея эчимъ вопросолгь, не всегда сознавали то значеніе, 
какое этотъ вопросъ имѣетъ для теішіа. Прежде чѣмъ сдѣлать 
какіе-либо выводы, ыы должны отмѣтить нѣкоторыя характе- 
ристическія черты прекраснаго. Красота разлита повсюду, какъ 
укратен іе ыіра. Красота видна не только во внѣпінихъ фор- 
махъ и двѣтахъ. Она существуегъ въ самомъ сердцѣ міровыхъ 
законовъ, какъ дѣйствующихъ въ орі'анической, такъ и неор- 
гавической сферѣ бытія. Она видна въ атомахъ и молекулахъ 
такъ aces— какъ u во всей природѣ. Вообще, она обнаружи- 
вается во всѣхъ проявленіяхъ міра. Измѣняемость физическихъ 
силъ не уменьшаетъ ихъ красоты, а ихъ коррелятивность 
только возвыпіаетъ величіе того пути, которымъ онѣ идутъ къ 
общей цѣли. Если въ устройствѣ саммхъ ыолекулъ есть сим- 
ыетрія, есла въ аранжировкѣ всякаго атома мы виднмъ самую 
совершенную точность п въ каждой группѣ неорганическихъ 
форыъ мы находимъ совершенное приспособленіе средствъ къ 
цѣлямъ, то очевидно, что все это можетъ быть разсматриваемо, 
какъ обще-міровое раскрытіе преісраснаго.

Природа всюду украшаетъ себя. Въ ней замѣтно дѣйстви- 
тельное стремленіе реализовать красоту, создавая гарыоаію.
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Это то же самое, что сказать, что внутренній духъ природы 
есть само прекрасное, раскрыпающееся во всей природѣ. Од- 
дако, не матеріальный міръ или инертная матерія составля- 
ютъ это прекрасное. Это міровой духъ, который возвышаетъ, 
освѣщаетъ и преобразуетъ ыатеріальную субстанцію. Считаемъ 
нужныыъ отмѣтить, что всякая ивдивидуальная вещь называ- 
еыая нами прекрасной, тлѣнва и преходяща. Она воилощаетъ 
ва короткій періодъ трансцендентный элементъ, который дѣ- 
лаетъ ивъ нея временное употребленіе. Эти матеріальныя фор- 
ыы, въ которыхъ, какъ въ зеркалѣ* отражается прекрасное, 
вепрестанно измѣняются. Наш е постиженіе прекраснаго есть 
познаніе саыой сущности и отсюда того, что трансцендентно 
природѣ.

Красоту ыіра философски слѣдуетъ истолковать, какх от- 
кровеніе Безконечнаго человѣку. Особенность этого откровепія 
Безконечнаго заключается въ томх, что, сохраняя дуализмъ 
подъ ыонизмомъ, оно лреображаеіъ монизмъ, показывая род- 
ственность его составныхъ элементовъ. Другими словаші, это 
откровеніе показываетъ, что иѣтъ неироходимой пропасти меж- 
дѵ Безконечнымъ и коиечпымъ, но что додх ихъ различіемъ 
скрывается глубокое единство.

Это ыожетъ быть еще болѣе полно реализоваво, когда мы 
съ понятіемъ прекрасваго соедивимъ понятіе возвышенваго.

Если бы мн очутились на время одни въ необъятной пу- 
стынѣ, то міръ могъ бы показаться намъ обширнымъ резер- 
вуаромъ силъ, непохожихъ на наши. Однако, этотъ резерву- 
аръ наполненъ тѣми сидами, которыя въ еуществѣ намъ род- 
ственны. Это моасетъ быть замѣчено только тогда, кигда из- 
вѣстныя субъективныя состоянія находятся въ соотвѣтствіи съ 
обхективными условіями внѣшней природы. Тогда, именно, всѣ 
матеріальвыя формы являются простымъ воплощеніемъ jkhshh , 

скрывающейся позади нихъ, воплощеніемъ, которое, по вы- 
раженію Теннисона, полускрываегь, полуоткрываетъ духъ 
ввутри.

Когда наши способности бываютъ въ напряженномъ состоя- 
віи и когда внѣшнія условія благопріятствуютъ тому, напр., 
когда мы на вершинѣ холма наблюдаемъ заходъ солаца или
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на берегу ыоря любуемся его горизоптомъ или пристально 
сыотримъ въ безковечный ясный сводъ неба, тогда покрывало 
спадаетъ съ нашихъ глазъ и мн приходиш» къ убѣждевію, 
что внутревняя жизнь природы родственна вашей. Это зна- 
читъ не то, что природа и аш едино, но что ея жизвь имѣетъ 
пѣчто общее съ вашей. Въ такихъ случаяхъ чувство отдѣ- 
ленности отъ природы исчезаетъ, и сго мѣсто занимаетъ со- 
знаніе единства природы и человѣка. Мы чувствуемъ не хо- 
лодность, ве молчаніе и непонятность природы, но ея род- 
ственность, близость и пріязнь къ намъ.

Въ наше время несходство человѣка съ природой отмѣчает- 
ся всегда съ особенной настойчивостыо. Она всегда оттѣняет- 
ся и старательно указывается намъ, между тѣмъ какъ про- 
тивоположная идея только случайно отмѣчается, а часто и со- 
всѣмъ замалчивается. Собственно говоря, этя идеп не исклю- 
чаютъ другъ друга, но только дополняготъ. Это— двѣ стороны 
доступнаго п недоступнаго позпанію безкопечнаго.

Область прекраснаго даетъ свидѣтельство въ полъзу теизыа. 
Въ этоыъ случаѣ мы должны пользоваться услугами поэтовъ. 
Опи могутъ не имѣть научнаго представлевія оприродѣ еилы, 
о матеріальныхъ атомахъ, объ т ъ  аггрегатахъ, о послѣдней 
сущности молекѵлъ и ихъ закоповъ. Но за то глазъ поэта 
различаетъ существованіе великой космической жизни позади 
взякой силы, пульсъ которой бьется въ каждой прпчинной по- 
слѣдовательности. Если сила, дѣйствующая въ мірѣ, животвор- 
на, то какъ мы можемъ охарактеризовать субстандію? Несо- 
мнѣнно, что въ извѣстномъ смыслѣ она подобна нашей. Мы 
можемъ сказать, что, глубоісо отличаясь отъ насъ, она въ то 
же время и подобна намъ.

Совертенно справедливо, что областъ конкрехнаго есть об- 
ласть ограниченнаго, такъ каісъ самыіі уже процессъ воплоще- 
вія налагаетъ границы на вещи, облекая ихъ въ ту пди иную 
форму. Съ другой стороны, область абстрактваго и невопло- 
щеннаго является не только областью неопредѣленвой, но и 
лишеиной содержанія. И  поэтическое истолкованіе природы 
представляетъ собою аіостъ, висящій подъ непроходимой безд- 
ной. Оно воплощаетъ невоплощенное для насъ, удерживая идею
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безграничнаго и безпредѣльнаго. Оно помогаетъ намъ перейти 
изъ реальнаго ыіра, лежащаго предъ нами, въ идеальный, на- 
ходящійся вверху надъ нами, Мы восходимъ отъ реальнаго ісъ 
идеальному съ большей легкостью и успѣшностыо, чѣмъ съ ка- 
кою ыогла это сдѣлать спекулятивная философія Платона. И 
находимъ, что идеальная сфера, въ которой жили и пребыва- 
ли всѣ великіе иоэты, есть въ лолномъ смыслѣ слова міръ 
реальваго, посредствомъ котораго мы приходимъ въ общеніе 
съ Божествомг.

ГЛАВА X .

Нѳсостоятѳльность агностицизма.

Мы ве можемъ язбѣжать тайнъ, ваходясь въ области поло- 
жительной науки; и чѣмъ болѣе ясно мы сознаемъ предѣлъ 
непознаваемаго, тѣыъ гдубже наше желаніе теоретическаго 
объясненія вещей. Позитивизмъ говоригь намъ: смотрите въ 
тайну лицемъ къ лицу и затѣмъ покланяйтесь тому, что недо- 
ступно для вашего познанія. Но мы не можеагь покланяться 
вустой темнотѣ. Мы должны знагь то, предъ чѣмъпадаемъ ницъ.

Съ этой цѣлыо ыы включаемъ въ теистическое пониманіе 
Бога ыногіе антропоморфическіе элементы, нѣкоторыми доктри- 
нераыи изгоняемые изъ него. Можно ли согласиться съ жела- 
віемъ Карлейля представить Бога, какъ вѣчто неопредѣленное, 
безпредѣльнос, вѣчное, безформенное, хотя и не лишенное зна- 
ченія? Нѣтъ. Для насъ личность является саыыыъ высочай- 
шимъ свойствомъ Бога, потому что ыы саыи личныя существа. 
И  въ тевзмѣ необходимо выходить изъ нашей природи— нашего 
ума, чувства и воли и представлять Бога при свѣтѣ нашего 
собетвепнаго сознанія, просвѣщаемаго внѣшнимъ божествен- 
вымъ откровеніемъ. Но другія существа вы стія , чѣмъ мы, не 
будутъ ли представлять то же самое Высочайшее Существо 
отлично отъ насъ? Болѣе великій разумъ можетъ, копечио, 
позвать бодьше, чѣмъ мы, подобно* тому какъ ыы познаемъ 
больше, чѣмъ визшія животныя. Ho по самому суіцеству своему 
это представленіе будетъ неизыѣнно.

Агностикъ утверждаетъ, что проблема міра неразрѣшима,



хеисхъ, ч ю  природа Божества непостижима. И въ сущности, 
ученый является лишь переодѣхымъ богословомъ. Въ своихъ 
изслѣдоваыіяхъ о сущеости атомовъ и молекулъ онъ рабо- 
таетъ надъ тою же самой проблемой, что и богословъ, только 
онъ начиваетъ съ прохивоположнаго конца.

Агяосхицизмъ какъ бы такъ говоритъ: „охкажись отъ своего 
напраснаго изслѣдованія ultim ata, отбрось онтологію, какъ 
обмавъ и иллюзію. Это область химеръ и фантазій, эгоисги- 
ческихъ мечтаній и самоуслаждающихся хеорій. Вашъ единый 
Богъ не лѵчше трехъили тысячи въ пантеонѣ миѳологіи. Какъ 
вы можете объяснить весь міръ отдѣленіемъ одной или двухъ 
чертъ изъ всего остальнаго, воображаа, что овѣ содержатъ его 
секретъ? Какъ можехъ часть понять дѣлое? На этотъ послѣд- 
ній вопросъ мы можемъ дать рѣшительный отвѣтъ: „она не 
можетъ цонять, но она можетъ постичь все \ И очень возможно, 
лучшій клгочъ къ объясненію этой трудной проблемы можетъ 
быть нанденъ, какъ мы сказали выше, въ различіи понимавія 
и постиженія вещей. Въ извѣстномъ смыслѣ всякія опредѣле- 
нія безковечнаго дѣлаютъ Его конечнымъ; но въ интересахъ 
философіи и богословія мы должны опредѣлять неопредѣленнову 
насколько это для насъ возыожно. И всѣ наши опредѣленія 
Его имѣютъ реальное, хотя можетъ быть только и относительное, 
а отсюда и преходяіцее значеніе.

Но предположимъ, что мы исключилн всѣ теоріи, касающіяся 
суідности бытія, предположимъ, что мы отбросили въ сторону 
богословіе,— что тогда будетъ съ нашимъ научнымъ знаніемъ? 
Мы найдемъ, что многіе, отказавшіеся отъ якобы несостоя- 
тельнаго богословія, принимаюхъ теософію, какъ нѣчто досто- 
вѣрное и доказанное, иренебрегая правилами логики и 
здраваго смысла. Весьма важно однако отмѣтить, что наука 
такъ же какъ и богословіе покоится въ основѣ своен на тайвѣ; 
и что въ  агнотистицизмѣ есть то, что характеризуетъ всякую 
религіозвую систему. Всякая система допускаетъ посдѣднюю 
тайну вещей. Но новѣйшій агностицизмъ отмѣчаетъ, какъ это 
дѣлали Секстъ и Пирронъ, несогласіе школъ и отсюда дѣлаехъ 
выводъ о невозможности consensus gentium. Одвако онъ не 
видитъ того факта, что зеряо истияы можетъ закдючахься въ
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самой ошибочной системѣ. Къ тому же было бы стравно ожи- 
дать однообразія въ религіозныхъ вѣрованіяхъ человѣчества. 
По истинѣ. нападеніе агностицизыа на теизмъ оказывается лож- 
вой аттакой. Онъ нападаетъ на ту позицію, которую ни одинъ 
благоразумвый теистъ не станетъ защшцать: агвостикъ ве  
зваетъ того интуитивнаго доказательства, хоторое ыы можемъ 
назвать недоступвой твердыней теизма.

ЗА К Л ІО ЧЕН ІЕ.

Въ заключительной главѣ мы скажемъ о законныхъ правахъ 
антропоморфизма. По христіанскому воззрѣніго символы и ана- 
логіи суть только образы истивнаго, Христіавинъ пользуется 
ими лишь для того, чтобы отх визшаго воззрѣнія перейти къ 
высшему и разъ ему удается это, онъ оставляетх символы.

Предположимъ, мы употребимъ всѣ усилія разума для того, 
чтобы представить Божество ввѣ символовъ. К ъ понятію о 
безконечной и абсолютной Субстанціи, имманентной міру, при- 
соединимъ идею первовачальной, увиверсальной и конечной 
Силы, Энергіи, которая также безконечна и абсолютна и ко- 
торая по зтому является источннкомъ всякой другой эвергіи 
въ мірѣ; прибавимъ сюда еще понятіе о высшей причинѣ. Но 
такое представленіе о Богѣ далеко не удовлетворитъ нагпего 
духа. Мы должвы сюда присоединить все то, что есть самаго 
благородяѣйшаго въ человѣческой природѣ, оставивъ всѣ сим- 
волы, вмѣющіе ограничепный характеръ. Намъ нѣтъ пужды 
отбрасывать отдѣльныя антропоморфическія понятія3 но мы 
должны утилизировать ихъ, чтобы потомъ возвыситься надъ 
ннми.Мы должны мыслить о Безконечвомъ, яе какъ объобла- 
дающемъ ыыслью, чувствомъ и волего подобпыыи тѣмъ, каквми 
мы вдадѣемъ; но обладающемъ умомъ, чувствомъ и волею въ 
неизмѣршюй степени и полнотѣ. К акъ скоро какое либо имя, 
употреблеаное по отнотенію къ Безконечному, покажется намъ 
ограниченнБіыъ, мы должны оставить его. „Имя есть только 
звукъ и дымъ, покрывающіе всбесвый свѣтъ“, сказалъ Гете. 
И  тысяча подобныхъ именъ ве лучше одного.

Есть нѣкоторая неопредѣленвость въ той универсальной 
религіи, которая дризнаетъ божествевный элементъ всюду въ
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мірѣ; въ немъ нѣтъ того центральваго понятія, которое, господ- 
ствуя вадъ всѣмъ, все объединяло бы. Вотъ это именно понятіе 
мы находиыъ не во внѣшней природѣ, а въ человѣкѣ и въ томъ, 
что есть высочайшаго въ его природѣ,— имевно въ глубинѣ 
личности.

Эта господствугощая идея даетъ мѣсто другимъ, которыя на 
первый ввглядъ кажутся противорѣчащвми ей, но которыя 
такъ же реальны, какъ и она. Свойство личности, какъ самое 
высшее, увѣнчиваетъ ихъ. Итакъ, мы ыожеыъ обратиться ко 
всѣмъ великимъ понятіямъ міра, которыя перешли къ намъ изъ 
древнихъ врёменъ, и найти въ каждомъ изъ нихъ дань теизму. 
Мы можемъ даже взять одно отъ агностицизма: развѣ „непозна- 
ваемость“, „непостнжвмость“ не является нризваннныъ аттри- 
бутомъ Божества? Только мы ве можемъ поклавяться темнотѣ. 
Почитать „невзвѣствое и вепознаваемое“— это значитъ смѣяться 
вадъ человѣческимъ разумомъ, хотя мы иожемъ поклоняться 
Сѵществу, которое, по нашему глубокому убѣждевію, ве- 
постижимо.

Правильное отношеніе человѣческаго разума къ этой проблемѣ 
гораздо важнѣе, чѣмъ даже рѣшеніе ея, доступное для насъ.

Боязнь антропоморфизма является въ своемъ родѣ’ страхомъ 
дитяти. Мы не можемъ обойтись безъ употребленія обрайовъ 
въ языкѣ. Если мы оставляемъ одни, то на мѣсто ихъ упот- 
ребляемъ другіе. Кто, кромѣ педанта, можетъ возражать про- 
тивъ употребленія такихъ образовъ, какъ напр. заходящее 
солнце, шепчущій вѣтеръ или ясный, темный уьгь? Вся чело- 
вѣческая рѣчь представляетъ изъ себя мозаику символовъ, 
которые ѵпотребляются сознательно и безсознательно. Узнаемъ 
ли мы болыпе о солвцѣ и о морѣ, когда описываемъ ихъ об- 
разнымъ языкомъ,— взятыш. изъ человѣческой природы, или же 
когда усваиваемъ строго-научныя формулы,ввятыя изъастрономіи 
и физіографіп? Подобнымъ же образомъ, знаемъ ли ыы о духѣ 
больше или меньше, когда опиеываемъ его эпитетами, взятыми 
изъ внѣшней природы или изъ его собственной ннзшей области? 
Повидимомѵ. мы можемъ опредѣлять состояніе болѣе ясно и 
рельефно тогда. когда беремъ наши образы изъ противоположной 
ему области, иапр. мы характеризуемъ умъ чертами, заимство-



ванными изъ матеріальвой области, и матерію— чертами, заим- 
ствованныыи изъ духовной области. Въмоменты высшаго про- 
зрѣніявъто, что таинственно и скрыто отъ нашихъ способвостей, 
мы инстинктивно облекаемъ п а т е  знаніе въ метафоры. Въ 
выраженіи того малаго, что доступно иашему познаніто, мы 
слѣдуемъ символѵ. Мы, такъ сказать, смотримъ чрезъ символъ. 
He ограничиваяеь этимъ, мы идемъ въглубь метафоры, разры- 
ваемъ скорлупѵ аллегоріи для того, чтобы вытащить зерно 
дѣйствительности. Но мьі приближаемся къцентру вещей скорѣе, 
когда употребляеыъ ковкретные образы для выраженія аб- 
страктной мысли, чѣыъ когда мы отказываемся отъ яихъ и 
пытаемся достигнуть познанія чистой сущности per saltum .

Должно далѣе помнить, что дефектъ, встрѣчающійся въ 
одной метафорѣ, можетъ быть удаленъ при у-потреблевіи дрѵ- 
гихъ. Каждый новый символъ помогаетъ исправить еесоотвѣт- 
ствіе другихъ. Если. говоря о Богѣ, ыы ограничиваемся двумя 
или тремя лгобимыми изреченіями, то мы, конечно, близки къ 
ваблуждевію. Самые возвышенные эпитеты, какъ Царь, Судья, 
Отецъ теряютъ свою адэкватность, если мы не соединимъ ихъ 
съ другими эпитетами, которые хотя являются внѵтревно ме- 
нѣе адэкватными, однако пополняютъ бѣдность первыхъ.

Должно также помнить, что символъ и аллегорія пмѣютъ 
значеніе не для однихъ только темныхъ, веобразованныхъ лю- 
дей, какъ весправедливо нѣкоторые думаютъ въ наше время. 
Они вастолько же необходимы и для просвѣщениаго круга. 
Многіе думаютъ, что въ то время, какъ масса должва поль- 
зоваться метафорами, люди образовавные должны отказаться 
отъ нихъ и жить въ области чистаго знанія. Какое глубокое 
заблѵжденіе! Мксль, отказывающаяся отъ аллегоріи, скоро те- 
ряетъ характеристическія черты чистой мысли.

Нужно указать на тотъ историческій фактъ, что великія 
истины, создававшія собой эпоху, всегда являлисъ міру, обле- 
ченныя въ метафору. Иногда истина облекается въ несовер- 
шенныя формы и даже соединяется съ грубыми и несовершен- 
ными понятіями. Но все это помогаетъ восііріятію новой идеи 
пародомъ. Мы замѣчаемъ теперь то же самое, что било и въ 
древвей Греціи. Эксотерическое ученіе также необходимо, какъ
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и эсотерическое, потоыу что большинство никогда не бываетх 
способно жить въ сферѣ высокой и чистой мыслн,

Могутъ возразить намх, что теизмъ, защпщаемый ваыи, есть 
е ъ  то же самое вреыя ыетафизика и этика, эстетика и соціологія. 
Отвѣчая на возраженіе3 скажемъ, что сслп это пе такъ, т. е.3 
если теизмъ не обнимаетх воиросовъ этихъ паукх, то онх яв- 
ляется несовершенной теодицеей. Но это иисколько не озпа- 
частъ того3 что Богъ есть „сумма всей дѣйствительностп*. 
Такъ рѣшаетъ проблему ітантеизмъ. Изх этого вытекаеть толысо 
то3 что Богх въ самомх себѣ есть ens realissimum п для че- 
ловѣка principium  essend! и cognoscendi. Если мы возьмемъ 
антитезу суіцпости и акциденціи3 субстандіи и явленія u пред- 
ставимъ Бога вх видѣ того и другого, то не избѣжияъ панте- 
изма; но если мы возьмемх антитезу субхекта и обхекта, то 
сможемх говорить о Богѣ, какъ томъ и другомъ. Безконсчная 
Субстанція межетъ быть въ одно и то же время, безкоиечпымъ 
субхектоих и безконечнымъ обхектомх въ зависимости отъ 
разлпчныхъ точекъ зрѣнія. Субстанція можетх быть объектомъ, 
какх антитеза конечнаго; и можетх быть субхектомъ, какх 
сама въ себѣ „мысль о мысли“.

Только соединеніемъ двухъ понятій— имманентности и транс- 
цендентности Божества мы можемх избѣжать съ одной сто- 
роны— деизма, а сх другой—пантеизма. He погрѣшая, можно 
припять для вираженія этой глубокой истипы средневѣковую 
формулу:

In tra  cuncta, nec inclusus,
E x tra  cuncta, nec exclusus,

и смотрѣть на нашу иидивидуадьную личность, какъ обхятую, 
но не поглощенную ѵниверсальной личностыо Безконечнаго. 
Мы живемх, потому что Оно живетх. Можно сказать словами 
одного благочестиваго богослова: „мы познаемх себя сампхъ 
вх Богѣ и вх то-же самое вреыя узяаемъ, что Олх самъ по-
знается вх насх“.

Утверждать змѣстѣ сх агностицизмомх3 что ыы не ыожемъ 
знать ничего о Богѣ,— это значитх ограничивать какх Его, 
такъ и саыихх себя. Другими словами, отрицать силу п зна- 
ченіе Самооткровенія Божества.
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Вполнѣ справедлцво можно сісазать, что отвлеченное суіце- 
ство, просхая сущиость является пулеыъ. Ояа не имѣетъ вика- 
кого реальнаго звачевія; она неизвѣстна я непозпаваеыа. До- 
пустимъ, что выѣстѣ съ Спипозой мы скажемъ: субстандія 
имѣетъ безкокечное число аттрнбутовъ. Что мы выигрываемъ. 
отъ этого утвержденія? Что такое аттрибутъ? Представлаетъ ли 
субстанція иростое соедяненіе аттрибутовъ? Мы можеиъ да- 
вать тыеячы и тысячи иаимеиованій послѣдней сущности, ісо- 
торая всетаки останется безъимеыной. Ио какое зваченіе бу- 
детъ имѣть для пасъ вся эта разнообразная номенклатура, ли- 
діевная смысла п содержавія? Никакого. Мы приходиыъ къ 
■гому весомнѣнному выводу, что для того, чтобы было возможво 
какое-либо взаимоотношеніе ыежду человѣкомъ и Божествомъ, 
иеобходимо признавать Бога личнымъ существомъ. Личность 
можетъ вступать въ дѣйствительное общеніе тольво съ лич- 
ностыо.

К . Воблый.

О печат ка. В ь  статьѣ А. Н акольсиаго: „Ф илософ свія воззрѣпія П реосвящ ѳн. 
'Н и каоора  п  D p .“  оишбочпо показанъ  годъ рождепія его. О яъ родвлся не въ 
1817 году, а  въ 1827.
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СодержанІе. Высочайшая отмѣтка.—Отъ Хозяйственнаго Улравлееія прн Свя· 
тЬйіпемъ Сѵподѣ.—Изъ даеиника Харьвовскаго Епархіальпаго миссіонера за 1900 
годъ (окопчапіе).—Журналы Съѣзда духовенстна Харьаовскаго училюцнаго округа 

1901 года.—Еиархіальныя изпѣщепіл.—Извѣстія и замѣтви.—Объявлевія.

Отъ Хярьковокаго Преосвященпаго ноступвло иъ Г. Оберъ-ІІроку- 
рору Святѣйшаго Сѵнода сообщеніе о томъ, чтовъпамять выздо- 
ровлевія Его И м и е г а т о р с к д г о  В е л и ч е с т в а  о т ь  постигшей въ мп- 
пувпгемъ году болѣзнп: прпхожашшъ Хрпсторождественской дерквп 
села Гаврнловкп, Харьковскаго уѣзда, крестьянвнъ Петръ Демченко, 
иожертвовалъ въ прпходскуго церковь двѣ пконы Божіей Матерп п 
святаго велпкомученака Цѣлятеля Пантелеиыона, въ серебряныхъ 
позолоченныхъ, съ кіотамп, пзящной работы, ризахъ, стоимостію 
1000 руб., п двѣ серебряныя вызолочевныя лампады, цѣною въ 
234 руб., съ тѣагъ, чтобы ежегодио, въ двп праздііованія, совер- 
шаеио бьгло предъ симіь иконами молебствіе о здравін в долго- 

.денствіи йхъ И м я е р а т о р с к и х ъ  В е л п ч е с т в ъ ;  в ъ  Ноколаевскѵю цер- 
ковь г. Ігупяяска, пожертвованы прпхожаиамп еей церкво: мѣща* 
наномъ названнаго города Нпкнфоромъ Куриловымъ вкона Спа- 
сителя, въ кіотѣ, цѣною въ 90 руб., и мѣіцанпномъ того же го- 
рода Константвномъ Чемерквныыъ пкона Божіей Матерп, въ 
кіотѣ, стопмостью 120 руб.

На всеподданнѣйшемъ дооадѣ Дѣйствительнаго Тайнаго Совѣт- 
нпка К. Побѣдоносцева о таковыхъ вырпжеаіяхъ вѣрноподданнв- 
ческпхъ и религіозно-патріотическихъ чувствъ Его Й м п к р а т о р с к о м у  

В е л и ч е с т в у ,  в ъ  17-й день октября 1901 года, благоугодно было 
Собственноручно начертать: Т̂Ірочелъ съ удовольсшвіемд̂ .

Отъ Хозяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ Сѵнодѣ.
Минастръ Фпнансовъ, отношеніемъ отъ 5-го февраля сего года 

за№ 76, сообщалъ Оберъ-Прокурору Святѣйшаго Сѵаода слѣдующее:

15 Декабря года.

Высочайшая отмѣтка.



В ы с о ч а й ш е  утвержденнымъ, 25 января сего года, положеніемъ 
Коыитета Манистровъ опредѣлено продлпть срокъ обмѣна кредит- 
ныхъ бвлетовъ 25 руб., 10 руб. в 5 рѵб. достопнствъ образца 
1887 года и 100 рублевыхъ билетовъ, образца 1866 г., до 1 ян- 
варя 1902 года.

Озабочпваясь, въ вптересахъ васелепія Имперіи, повсемѣстнымъ 
и напболѣе тирокоыъ оглашеніемъ сего В ы с о ч а й ш д г о  повелѣнія, 
Статсъ-Секретарь Ввтте просвтъ сдѣлать распоряжевіе о томъ,.. 
чтобы объявленіе о вышеуказапной льготѣ было печатаемо ежемѣ- 
сячно, впредь до встеченія срока, какъ въ Церковыыхъ, такъ и 
въ мѣстныхъ Епархіалышхъ Вѣдомостяхъ, в чтобы приходскимъ 
священнвкамъ, въ особенностн же сельскпмь, было иоручепо разъ- 
яснять првхожанамъ настоящее оповѣщеніе Мипистра Фпнаисовъ: 

При означенномъ отиошенів Манистра Фвнансовъ препровож- 
дено, для ежемѣсячнаго иечатанія въ Церковпыхъ и Евархіаль-· 
ныхъ Вѣдомостяхъ, нижеслѣдуюідее объявленіе:

Мвнвстерство Фанансовъ объявляетъ во вееобщее свѣдѣніе, что:
I. В ы с о ч а й ш е  утверждевнымъ, въ 25 деыь января сего года, во- 

ложеніемъ Коыптета Манвстровъ опредѣлено: продлить обиѣнъ кре— 
дитныхъ билетовъ 25 руб.г 10 руб. и 5 руб. достоинствъ образца 
1887 года и 100 руб. билетовъ (радужнаго) образца 1866 года

до 1 января 1902 года.

Посему означенные билеты доЗІ-го  декабря 1901 года включптельно- 
принпмаготся безпрепятственно всѣмп правятельственнымп кассами 

Признаки кредитныхъ билетовъ, обмѣпъ н обращеніе копхъ лре- 
кращается 31 декабря 1901 года:

Билеты въ 5, 10 п 25 рублей.
Рисунокъ лицевой стороны билетовъ отпечатаиъ густою спнею 

краскою по свѣтлокоричневому фоиу.
Года выпуска обозпачены внизу лвцевой стороны билетовъ—въ 

5 рѵб. билетѣ (съ 1887 до 1894 г.) слѣва, а въ 10 руб. (съ 1887 
до 1892 г.) и 25 руб. бвлетахъ (только 1887 г.) посрединѣ билета.

Оборотная сторона билета содержитъ полеречный рисунокъ съ Го- 
сударственнымъ гербомъ восредпнѣ, кропнога цифрого влѣво и из- 
влечеаіемъ взъ Маввфеста—вправо и отпечатана:

5 руб. бвл. сипего краскою. 10 руб. бил. красного краского. 25 
руб. бпл. лиловою краскою.

Сторублевый билетъ—радужный, съ портретоыъ Императрвцы 
Екатерсны II.
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Образцыэтихъ бплетовъ выставлены во всѣхъ конторахъ п отдѣ- 
леніяхъ Государственнаго Банка п въ Казвачействахъ.

II. Ііижеслѣдующіе 7 родовъ кредптныхъ билетовъ оставлены 
въ обраіценіи безъ всякаго ограннченія.

500 руб. бил. Цвѣтъ зеленоватый. Годъ 1898. Портретъ Имиера- 
тора Петра Великаго. 100 руб. бвл. Цвѣтъ иесочный, правая чет- 
верть бѣлая. Годъ 1898. Портретъ Императрицы Еватерины II. 

.25 руб. бпл. Цвѣтъ лпловый. Годъ 1892. Справа портретъ Импера- 
тора Алексаидра III, впдимый на свѣтъ. Слѣва женсвая фигура 
(Россіо) со щитомъ. 10 руб, бвл. Цвѣтъ красный. Годъ 1894. Жен- 
ская фигура (Россія) со щитомъ. 5 руб. бил. Цвѣтъ спній. Годь 
1895. ЗКенская фпгура (Россія) со щнтомъ. 3 руб. бил. Цвѣтъ зе- 
леыиый. Года разнце. Двухглавый орелъ посредвнѣ. Цифра Зслѣва.
1 руб. бвл. Цвѣтъ желтый. Года разные. Двуглавый орелъ посре- 

.динѣ. Цифра 1 слѣва.
Кромѣ того въ текущемъ году будетъ выпущенъ 50—рублевый бп- 

летъ. Цвѣтъ синеватый. Годъ 1899. Портретъ Имиератора Нвколая L
0  таковомъ сообщеніи Мпнистра Фвнансовъ Хозяйственное Управ· 

леніе, по распоряженію СѵнодальнагоОберъ-Прокурора, пмѣетъ честь 
объявоть по духовному вѣдомству, для зависягдихъ распоряженій.

Изъ дневника Харьковскаго Епархіальнаго миссіонера за 
1900 годъ.
(ОЕончаніе *).

1-го ноября выѣхалъ βδ Сумы. Вечеромъ, по порученію о. прот. 
Т. И. Бѵткевича, бесѣдовалъ съ о. Аркадіемъ о томъ: 1) васколько 
успѣшную торговлю восковымп свѣчами предполагаетъ Братство? 
Слѣдуетъ лв объ этомъ ходатайствовать предъ Его Высокопреосвя- 
щенствомъ? Во 2), когда Братство намѣревается уплатпть свой 
долгъ Мис. Совѣту за брошюры, внписанныя пзъ „Мпссіоиерскаго 
Обозрѣпія“? Предсѣдатель Братства зоявллъ ивѣ, что иредполага- 
■емая торговля свѣчамн должеа дать Братству значнтельпую прп- 
"быль, поэтому она желательна. Что же касается долга мвссіонер- 
чжому Совѣтѵ, то Вратство поетеаеішо будетъ уплачивать его, по 
-мѣрЬ получепія денегъ за проданныя брошюры. 2*го, утромъ, 
пріѣхалъ въ Бѣлополье, на Благочонноческое миссіонерское со-
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бравіе. Съѣхалось батюшекъ порядопно. Первыми докладывала свя- 
щеиника слободы ΠαβΑΟβΟΚδ. Изъ вхъ доклада слѣдуетъ, что соето- 
яніе Павловокъ въ религіозпо-нравственномъ отношеиіи улучшается* 
Православиые па храмъ пожертвовалп 1000 руб., чего прежде не 
было; опи же служатъ молебны съ крестнымъ ходомъ, что тоже за* 
мѣчательно. Владыку Ионокевтія встрѣчалп почти всѣмъ селомъ* 
Ио толстовцы ѵпорно пребываютъ въ своей сектѣ, Въ 1900 году обра- 
тилось всего 3 дѣвиды въ православіе и то, какъ надо думатьэ- 
потому, что выхо^оли замужъ за православныхъ* Относотельоо пе- 
реселенія въ Амервку толстовды замолкли. Слншкоаіъ много преият- 
ствій для того. Духовенство попрежнему чувствуетъ себя утнетен- 
нымъ, почему и нуждается въ поддержкѣ Мис. Совѣта. Въ другихъ 
прнходахъ окрѵга пропаганды толстовщины нѣтъ. Духовенство ста- 
рается быть безупречнымъ. 3-го былъ вг Вирассъ. Заходплъ въ 
цер.-прпх. школу. Познанія дѣтей no Закону Божію удовлетвори- 
тельоы. Мѣстные священниии жввутъ братски, работаютъ въ церкви 
Божіей усерно· Слѣдятъ за правяльными религіознимп познаніями 
свов-хъ првхожанъ; для чего брачущихся спрашиваютв, знаютъ лп 
онп молптвы? 4-го ноября заѣхалъ въ Богодуховг. Спрашпвалъ. 
Благочппнаго про съѣздъ. Оказывается баічошки занимались дѣ- 
лоыъ усердно. Общими свлаии велп даже бесѣду съ вызваннымн 
штундистамв. Это хорошо. о-го, залитургіей, былъ въ сл. Жѣсковкты 
Проповѣдывалъ на чтенный Апостолъ, Еф. II, 8 — 10 ст, Послѣ, 
часовъ въ 12, ѣздели въ хут. Зарябинку на освященіе школы. 
Здѣсь же я бесѣдовалъ съ штундистами о крещенги дѣгпей. Воз- 
ражалп упорно в невѣжественпо. Слушателей было довольно. Но- 
чевалъ въ Козгьевкѣ. Здѣсь іптунда мпоголюдиая, хотя новнхъ- 
совращевій въ секту -пѣтъ. fi-ro присутствовалъ im Благоч. съѣздѣ 
'Въ Краснокутскѣ, Въ пгтундовыхъ слободахъ сектапство не зати- 
хаетъ. Оно появилось даже вновь въ Александровкѣ, въ числѣ 
7 душъ. Въ прежде извѣстныхъ слободахъ: Мурафѣ, Городиомъ,. 
Качаловкѣ, Хрѵщевой Никвтовяѣ и др. штѵнда даже возросла· 
Особенио это надо сказать о Камалоекѣ. Здѣсь сектанство усилп- 
лось вочти вдвое. Вновь совратввшіеся былп всѣ прежде въ числѣ 
колеблющихся. Обстоятельство это прискорбное; оно свпдѣтсль- 
ствуетъ, на сколько штуидовая пропаганда пе дремлеть. Священ- 
іілаъ же качаловсхій, о. Люмпыарекій, человѣкъ молодой, трезвый, 
разсудвтельный. Онъ очепь скорбитъ о состояніп \сво«го прихода. 
Жалуется па бѣдность. Просотъ себѣ пособія у Мпссіонерскаго·
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Совѣта. По моезгу мнѣвію, въ впду бесусловной порядочцостп
о. Андрея п затруднптедьности его полотвенія,—иеобходпмо удов- 
летиорпть его просьбу. А о. Аидрей обѣіналъ миѣ трудпться для 
дѣла Божія въ своемъ прпходѣ. Прискорбцо было слышать, что 
въ сл. Константпновку просылалъ послапіе какой то іеговвстъ. 
Посланіе читали на съѣздѣ: анархпческій вздоръ и болѣзнеаный 
бредъ антахрвстіанскій. Больше нвчего. 7 ноября уѣхалъ въ My· 
рйф у. Вечеромъ, завсенощной, говорилъ дѣтямъ поученіе на слова: 
ъПОзнайте и с ш ш у  и  исш ина сдѣлаешг васъ свободнымии. Меня 
слушалп болѣе 400 ученвковъ л Ѵченицъ. 8 -р о ,  за лптургіей, ло 
случаю храмового праздавка, говорилъ поѵченіе о почишант  
Ателовъ. Вечеромъ, въ двухкдассномъ ѵчилищѣ бесѣдовалв о 
крестѣ и о кресшпомъ зт м еніи . Это по желанію о. Мвгулана. 
Возражалъ миѣ какой то Наумъ. Малогразютный. Хащпны попря- 
талпсь. Бесѣда прошла ровао и привела къ ясііымъ выводамъ* 
Въ Мурафѣ штундовое возбуясденіе иостепенво затпхаетъ. 9-го 
ноябрн переѣхалъ въ Еачоловку. Вечеромъ въ упилпщѣ бесѣдо- 
валъ съ штундистамп о св. предапіи, обг топассъ гь о крестномъ 
знам еніи . Возражалп слабо, хотя и упорио, Для ясаоста я загп- 
балъ пальцы, желая показать, въ сколькпхъ пунктахъ сектанты 
весостоятельны. Это ие нряввлось штѵпдостамъ Ѵонп врпчійп: 
„гдѣ напвсано пальцы загвбать?“ Бѣдаые людв; а гдѣ нанпсапо 
— зубамв хлѣбъ жевать?.. Весѣдовали до половпны Л-го. Начет- 
чпкп православные завѣряли мепя, что моп бесѣды миогпхъ ѵврѣ- 
ппли въ прапославія. Помогп Богь! 11-го вериулся доиой.

Съ 12 по 17 ноября ппсалъ докладъ въ бнвшій съѣздъ наблю- 
дателей о постаноѳкѣ преподаванія Закона Божія вг церков- 
ныхъ школахъ и составлялъ статыо о харьковскихь благочиннм· 
чест хъ о миссіоперснихъ ст здахь, куда вошелъ η перный 
докладъ.

18 ноября уѣхалъ пъ Еоѳяги — село, крайне заряжеиное пітуидой, 
извѣстпое орг&нпзаціёй этой сесты іі ея неподатлпвостью иагггей 
мпссіи. 19-го, за лптургіей, проиовѣдывалъ иа Еф. ІѴ\ 3—6. 
СлушателеЙ было миого. Грустио, что въ Ковягахъ храмъ крайие 
ветхъ п бѣдепЪ; пѣвчіе приходатъ ка клпросъ неаккуратио. Отъ 
того, въ началѣ литургін, тянулъ одпнъ старыЙ діячекъ: иепріят- 
ное U перасполагаюіцее къ молитвѣ пѣвіе!... Часа въ 3 открылъ 
съ штуодпстамв бесѣду объ иконахъ . Сектанты дерзко встрѣтплп 
ыеня; ие хотѣлп идтв въ учплиіце. Проптлось бесѣдовать на
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улицѣ. Это—19-го иоября, въсырой холодный день!... Богъ иомогъ 
мнѣ: я не простудолся в вполнѣ раскрылъ ученіе Церкви объшо- 
иасѵъ. Сектанты возражалп слабо. Видно было, что они, по на- 
ущенію своихъ вожаковъ, сговорплись не бесѣдовать. Но не вы- 
дрежзли и возражалп, слабо, вяло, къ собствеиному же посрамле- 
вію. 20-го пріѣхалъ домой. Бесѣда съ ковяговскими штундистамп 
разстроила мепя. Что дѣлать съ уиорными фаиатакамс?

21-го заѣхалъ въ Волчаискъ побесѣдовать съ о. Ефпмовымъ о 
дѣлахъ съѣзда.

22-го прибьглъ въ Хотомлю, гдѣ штунда завелась только въ 
этомъ году. Её занесъ сюда Головачевъ изъ подъ Пятипцкаго. Это 
—злой фашітпкъ, ученикъ Водянскаго. Онъ—дерзкій пропаган- 
дистъ, готовый всегда стоять за свою секту. Хотомля была . сму- 
ідева новыми учителями u нуждалась въ моссіоверской проповѣди. 
23-го, на день святителя Мптрофашя, за лвтургіей говорплъ про- 
повѣдь ва слова: „помпвайте паставниковъ вашвхъа...—о иочп- 
таніп евятыхъ. Вечеромъ, въ двухклассномъ учвлпщѣ бесѣдовали 
объ иконахъ, Народу было таиъ мвого, ^что нечѣмъ былодыпгать. 
Возражалп свирѣпо, безтолково н всѣ вмѣстѣ. Я пзмучплся л ду  ̂
шой п тѣломъ. 24-го, второй разъ бесѣдовалъ о нресшѣ и кре- 
сшпомг знамент. Бесѣдовадіі въ храмѣ. Народу было опять 
много* ПІтундвстьг озвѣрѣлп. Крпчали всякій вздоръ. Одиеъ, болѣе 
тихій, приблпзияся ко ынѣ п попросплъ показать ему мой крестъ« 
Я было не хотѣдъ; онъ настапвалъ: дескать учите людей почитать 
крестъ, а самв посвте его?,.. Я выиужденъ былъ показать свой 
крестъ. Штупдистъ замолчалъ, а православеые торжествовалв... 
Бесѣда длвлась 41/* часа. Я измучился, но добвлся прнстыженія 
штунды. Было яспо, что секта эта невѣжественна. М. б. Господь 
остапотштъ въ Хотомлѣ распростраияющесся сектапство. 25, ут- 
ромъ, ѣздилъ въ сосѣднюго Ппсаревку; говорплъ съ о. Поиовымъ 
о мѣрахъ предуврежденія варода отъ зараженія штундою. Вече- 
ромъ переѣхалъ въ Печенѣт. 26-го, за лнтургіей въ Петро-Пав- 
ловской иерквп, говоролъ поученіе на чтенньтй Аиостолъ: Еф. 
Y, 15—16 ст. Народу въ храмѣ было мвого. Въ часъ дня, бе- 
сѣда въ храмѣ Преображеискомъ о крещенги дѣшей. Штувднсты, 
во главѣ съ Головачевкмъ, кричали много, но тупо в слабо. 
Это было несомпѣнно. Слушателей набралось столько, что 
я съ велнкимъ трудоыъ вылѣзъ взъ алтаря на амвонъ. Штундисты 
самп дожелалп, чтобы я велъ съ ними вторуго бесѣду. 27-го вто-
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рая бесѣда объ жонахъ. Воиросъ нропгелъ гладко. Послѣ мы бе- 
сѣдовалп no поводу 23 гл. Мѳ. о плашѣ сѳященншамъ за 
■шребы. Все прошло хорото. Православные былѳ въ восторгѣ, 
чего отъ агеня пе скрывалп. Хорошо, что въ Печеаѣгахъ давно 
уже нѣтъ новыхъ совращеній. 28-го вернулся домой для устройства 
свопхъ домашиихъ дѣлъ, по случаю переселеиія въ Конспсторію, 
η для оковчательной отдѣлкп статьи о миссіонерскихъ съѣздахъ 
въ Харьковской Епархіи.

Декабря 8-го присутствовалъ на Благочиицачесшгь собраніп 
Харьковскаго духовенства. Обнарѵжплось, что штунды въ Харьковѣ 
до 300 человѣкъ. Секта эта хорошо оргаиизовапа, сольно старается 
распространпться въ кругу православаыхъ. Между тѣмъ пастырское 
протпводѣйствіе находится въ зачаточномъ состояніп. Было поста- 
новлено въ блвжайшемъ будущемъ открить собесѣдовапія съ сеи- 
тантамп на окрапиныхъ прпходахъ п строже слѣдить за нпмп чрезъ 
ревнителей православія.

9-го декабря выѣхалъ въ Василежово. Здѣсь за годъ гатунда 
возрасда человѣкъ на 5. Въ виду ;.того п по прпглашепію о. 
Якѵбовпча, я поѣхалъ туда миссіонерствовать.

10-го, за литургіей, говоролъ поученіе на Кол. I, 18: о зѣч- 
ности и неодолѣнности гщрпт Христоеой и о невозможности 
епасшись внѣ ея. Храмъ былъ полонъ молящпхся; такъ какъ 
заранѣе ждалв моего поученія. Часа въ два, въ церквп, открыли 
бесѣду со штундистамп. Я поставплъ вопросъ о понлонент Богу 
духомъ и истшой. He умѣлп возраліать. Перешлп кь вопросу 
о храмѣ и объ шонахъ. Возраженія саішя безтолковыя, уиорпня. 
Народъ негодовалъ и жалѣлъ, что мнѣ прнходптся страдать. Воз- 
буждевіе на слободѣ было столь спльное, что штулдпсты прихо- 
ходвлп ко мнѣ и просила защпты отъ побоевъ. Дѣло обошлось 
благоислучно. 10-го возвратплся домой.

Іб-го декабря уѣхалъ въ Купян̂ къ. Мпѣ хотѣлоеь побесѣдовать 
въ этомъ городѣ, такъ кавъ его п облегаютъ сектаиты и завелпсь 
оно въ самомъ городѣ. Впрочемъ, есть здѣсь одпвъ обращенный, 
какъ оиъ говорптъ, моей бесѣдоЙ въ Дороганеваѣ. Но одпа лаеточка, 
no пословицѣ, весны не дѣлаетъ. А обіцее ваечатлѣвіе отъ Ку- 
пянска— мрачиое: штундпсты осаждаютъ его. 17-го, за литургіей, въ 
соборѣ, прп многолюдноиъ стеченіс слѵшателей, говорплъ проповѣдь 
no поводу чтениой тьриѵьчи 0 звапныхъ нсь ввчврю. Доказывалъ 
людямъ, что для спасеаія иеобходимо прпнадлежать къисшиипой



деркво Хрпстовой. А уже потомъ Госітодь разсуіи^ь, кто праведеігь, 
кто грѣйіенъ. Въ 2 ч.‘дйя, въ соборѣ, открыли бссѣду со штуиднстами. 
Народу стеклось множество. ГТредъ бесѣдой главарь ттунды, tfe- 
треико, потребоваль было у меня подписки, что я не буду судпть 
сектантовъ за бесѣду. Такой подппски я не далъ п мы начали бе· 
сѣдовать съ однимъ прпстѣнскимъ штундпстомъ. Потомъ вступилъ 
Петренко и мы съ нпмъ часа 4 толковалп объ жонаооь. Петревко — 
мужикъ но глупий, обученный штувдѣ гдѣ-то на югѣ. Возражевія 
онъ ставптъ резонныя п пастапваетъ на иихъ съ твердостыо. Это 
прпдаетъ бесѣдѣ съ ппмъ характеръ наиряженной полемоки, что 
утомдяетъ и слѵшателей п бесѣдующихъ.£ Изъ разговоровъ съ о. 
Субботвнымъ впдно было, что въ Куплнскѣ штунда укоренилась.. 
Обѣщалясь елѣдпть за ней, доносьть во время Епархіальному На- 
чальству н бесѣдовать съ сомпѣвающомяся. Служба u пѣніе въ- 
соборѣ—образцовыя. 18-го декабря пріѣхалъ въ Харьковъ сътѣмъ, 
чтобы отдохнуть отъ многомятежнаго 1900 года и заняться на 
доеугѣ составленіемъ гоДЬйого Ьтчета.

Итакъ, къ каквмъ заключевіямъ првводптъ насъ встекптій 
1900 мпссіонерскій годъ?

‘Прежле Bctro заявляю чпстосердечно, что поставлеиныхъ себѣ 
цѣйёй я далёко ие д0<5тігі*ь- Правда, въ сейахъ, гдѣ гіропзводилвсь 
миссіонерскія бесѣды съ сектантами, повсемѣстно заіігѣчался подъ^ 
емъ духа у иравославпыхъ. Наблюдалось ихъ рѣшевіе но сооб- 
зца^ьск *сö штундоЙ п крѣпко стоять въ родпой вѣрѣ. Эго обсто- 
ятельство радуетъ меня в прпдаетъ мвѣ бодростп неств мпссііо- 
нерскую службу. Но, въ то же время, я чувствую, Что не доказана 
еще даже теоретическая ложь штунды, обо многихъ селъ я ие 
успѣлъ посѣтвть, да п въ повѣщевиыхъ, по необходпмостп, былъ· 
слишкомъ мвмолетно.~Съ другой стороны, самая штупда слпт- 
шкомъ возбуждева протпвъ православія, слпткомъ дышитъ не- 
навистьго къ иашей Церквп. ІІотому и<ь бесѣдахъ чаіцо всего она 
ве хочетъ убѣжлатъся, а лішгь сиоритъ, стоитъ за себя. [Ірп та- 
кпхъ обстоятелі.ствахъ, епархіальному мвссіонеру, каквхъ бы онъ 

' сиособностей и трудолюбія не былъ, одному не мыслпмо бороться 
съ Харьковсквмъ сектантсгвомъ, далеко еще не уставовпвшвмся 
в ве прекратившвмъ своего роставаочетъ правосл. васелешя. Это 
я имѣлъ в имѣю въ ввду постоянно. Въ этомъ зке убѣждаетъ меня 
религіозіш-нраЪствеЪйбе Чіост<УЯ'йѵе ‘йраЪ. п^йходовъ. Нашв кресть- 
яве дѣла^тся полуграыотиыып, развиваготъ въ себѣ любозяатель-
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ность н совопроснвчество, Входлтъ въ ненрерьпшыя житейскгя 
отяошенія со ттупдой, нафанатозпроваоиой u хорогао органнзо- 
ваниой. Впдятъ взаимопомошь въ штундѣ, наблюдають тамъ своего 
рода круговую поруку, свободу жпзнп отъ обрядовыхъ предппсаній 
релпгіп н многихъ требованій гражданскаго закопа, п самп увле* 
каются яужвмн порядкамо, волиуются, озмѣнятотъ родиой вѣрѣ. 
Услѣдить за всѣдіп этимн шатаніямп вародной дугпи, во время 
придтп на помощь сомнѣвающпмся людямъ—могутъ лвшь приход- 
скіе священппкп, этп стражп дозга Израплева, этп пастыри Хрп- 
стова стада, Потому на мнссіонерскую подготовку вхъ въ 1900го- 
дѵ я обращалъ самое серьезное внпдганіе. Я былъ па 17 благо- 
чиннпческпхъ мпсссіонер. съѣздахъ: я звадъ, что черезъ пастырей 
лучтпе всего проводпть въ народную среду тѣ идеалы, которые 
выработала миссіонерская паука для противодѣйствія распростра- 
нлющемуся штундпзму. й здѣсь съ радостьго заяиляю, что свя- 
іценнпки Харьковской епархіи повсемѣсшно относнлпсь къ во- 
просамъ мвссіонерскнмъ съ самымъ тщателышмъ вппяаніемъ. Опп 
скорбѣлп, что до сихъ іюръ не пмѣлп случая основательио озна* 
комвться съ полемпкой протпвъ сектанства; но за то тѣмъ съ 
бодыпимъ усердіемъ усвоялп то, что пмъ сообщалось. Радостио 
было видѣть, какъ пастыри, убѣлеявые -ііодъ-часъ сѣдпнадга, -ва 
съѣздахъ превращалпсь въ свромныхъ ѵченпковъ, докладываю* 
щихъ собраніго о свояхъ пастырсквхъ трудахъ за годъ п здѣсі-же 
выслушивающохъ замѣчанія по поводѵ свовхъ докладовъ. Подобішя 
явлепія взъ жпзпп напгохъ свящевивковъ лучиге словъ завѣряютъ 
иасъ въ томъ, что дѣло мпссіоверскаго развптія прпходскихъ па* 
стырей поставлено въ нашей епархіп на ыадлежащѵіо почву п что, 
со времепемъ, еиархіальная мпссія, въ лпцѣ сннщеішпЕовъ, най- 
детъ лучгапхъ для себя сотрудвпЕовъ. Этой поры, когда епархі- 
альиая п прпходская мпссів пойдутъ въ борьбѣ съ росколо-сектапт- 
ствомъ рука объ рукѵ, я ждѵ, какъ свѣтлаго празднііка въ своей 
жизнп. И вѣрю, что этотъ ираздппкъ пе за горани. Въ томъ убѣж- 
дают*> меня Ίι заявленія проходскаго духовенстпа, и взгляды на 
мпссію, господствующіе въ нашихъ правящііхъ духовныхъ кругахъ. 
Этп взгляды, крайне сампатичные, лучгое всего сказались въ отно- 
шенін Владыкв Архппастыря п всего мишонерскаго Совѣта ко 
мнѣ, въ труднов время моей болѣзни. Меия не тольво утѣшалп 
съ терпѣніемъ нести посланный мнѣ крестъ, не т о л ь е о  убѣждали 
внпмательно лѣчиться н преждевременно не браться за дѣла, но a
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.помогали мнѣ удобнѣй устропться лѣтомъ въ сеывиаріи, а потомъ 
зимой —въ здаыіп дух. консисторіо. За этп милости, меня тровув- 
шія до глубины сердца п еще крѣпче привязавшія въ мнссіи, я 
лрнпошу благостному Владыкѣ и всему миссіонерсксшу Совѣту 
лризнательвую бдагодариость.

й  не только я питаю такія чувства къ руководителяиъ натей 
миссіи. Сельскіе священннкп, ободряемые матеріальной и нрав- 
4;τΒβπΗθίί яомощью Совѣта въ трудаыя . мпнуты своей жпзнп, за- 
являютъ также о своей глубокой прпзиательности и обѣіцаются 
употребвть всѣ усплія для успѣха нашей дорогой миссіи. При та- 
кпхь прекрасныхъ лредзнаменоваиіямъ для нашего святаго дѣла 
невольно загорается душа порываыи вдеализма. Хочется оправдать 
возлагаемьгя на мпсхію надежды н я личио, насколько поможетъ мнѣ 
Господь и позволвтъ здоровье, не лѣностно буду бороться съ внѣш* 
нили в внутреиннмп врагами Церкви въ настуиввтемъ 1901 году.

Харьповскій Епархісьгъпый Miiccioueps Дм. Еоголюбовд.

Ж У Р Н А Л Ы

Съѣзда духовенетва Х арьковскаго училищ наго округа 1901 г.

Унолномочеаные Съѣзда, собравіпось 19 сентября въ чпслѣодин- 
надцатп (въ утреыпемъ засѣдаиіи) u, по ашлптвѣ, пзбравъ едвно- 
гласно предсѣдателемъ Съѣзда священника города Волчанска, 
Усиенской дерквв, првгородной слободы заводьт, Александра Чер- 
нявскаго, п дѣлопроизводвтелемъ священнпка Валковскаго уѣзда, 
села Алевсѣевко, Андрея Пономарева,

1. Разсматрпвали смѣту првхода и расхода сѵммъ ио содержа- 
нію Харышвскаго духовнаго училпща и учпщнаго обідежитія, со- 
ставленную Правленіемъ училоща на 1902 годъ, ирп чемъ оказа- 
лось, что иредполагаемый праходъ (39,263 р. 87 к.) вревышаетъ 
расходъ (39,224 р. 62 к.) на 39 руб. 25 копѣекъ: пост аповит : 
смѣту, какъ соотвѣтствуюідуго во всѣхъ статьяхъ прпхода в расхода 
дѣйствптельнылгь поступленіямъ в учвлищнымъ иотребаостямъ, 
првнять безъ пзмѣнепія п ііередать въ Правленіе училвща для 
руководства; что-же касается могуідпхъ произойти остатковъ отъ 
смѣтнаго назначенія, то таковые врвчислать къ запасному учи- 
л ы щц ому ка п италу.



2. Слушалп журналъ временно-реввзіоннаго комвтета о резуль- 
татахъ повѣрки экономическаго отчета Харьковскаго духовиаго 
училища за 1900 годъ п наблюдепія за пропзводствомъ расхода п 
благоѵстройствомъ того-же учплпща въ 1901 году, изъ котораго 
вндно, что всѣ суммы, поступпвгаія ва содержаніе ѵчилпща запп- 
сывались на прпходъ своевременно в точно, хранплпсь въ нодле·· 
жащихъ учрежденілхъ, расходовалвсь правольно, что обычный 
ремоытъ учплищныхъ здапій произведенъ вадлежащпмъ образомъ 
π согласыо смѣтѣ, что учплвщвыя помѣщевія содержались въ 
образцовомъ порядкѣ, и пвща для учащпхся лрпготоплялась пзъ 
свѣжпхъ н доброкачествевныхъ продуктовъ в въ достаточвомъ ко- 
лвчесавѣ, посшановили: статыі журнала комотета 1, 2, 3, 4, δ, 
6, 7 d  8, въ которыхъ говорптся о результатахъ повѣрки эконо- 
мпческаго отчета ѵчвлища о поступлеши и расходсваніа денеж- 
ныхъ сушгъ на содержаніе учплвща, иропзводомаго обыкновенно 
ежегодно, прпнять къ свѣдѣнію, что же касается 9-и ст. журнала 
коивтета, въ которой пзлагаются результаты паблюдепій за расхо- 
дованіемъ денежаыхъ суммъ на учплищвыя постронкп, ироизво- 
дпвшіяся въ отчетномъ году, а равно в соображенія комитета о 
дрѵгпхъ нуждахъ учвлвща по строптельной частв, то объ этомъ 
нмѣть сужденіе въ собрааіи Съѣзда 20 сеитября прв разскотрѣнін 
доклада Правленія училища по сему-же предмету. На журналѣ 
этомъ послѣдовала резолюція Его Преосвященства такая: „16-го 
октября 1901 г. Утверждается“.

3. Разсматривало (въ утр. засѣданіи 20 сентября) вѣвпиковыя 
вѣдомостн церквей Харьковскаго училпщнаго округа за 1900 годъ, 
врп чемъ оказалось, что вѣячикопая операція велась правильио 
п согласно постановленіямъ предыдущвхъ Съѣздовъ н что въ 
нѣаоторыхъ Благочвніяхъ вырученпая сумма отъ продажп вѣізчіь 
ковъ превышаетъ норму устааовлеввую Съѣздамп духовенства, 
кромѣ благочвнія церквей города Харькова, гдѣ вѣнчпкп в лпсты 
разрѣптительной молитвы продавалпсь, какъ видао пзъ благочин- 
нвческой вѣдоагости, яе прпдерживаясь постановленій Съѣзда, 
обязательныхъ для всѣхъ церквей училпщваго округа, вслѣдствіе 
чего образовалась зпачптельная сумма (204 руб. 8 коп.) не до- 
взнесенная о. благочпвнымъ Харьковскпхъ городскпхъ церквей, 
посшйновилш  нроспть Его Преосвященство сдѣлать распоряжеиіе 
о взыскаиіп съ цсрквей города Харыіова по прплагасмой прп семъ 
вѣдоыоств, составленной СъѢздомъ, суммы въ колвчествѣ 204 руб.
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■8 коітм не довзнесеипой о. благочпынымъ за проданвые вѣнчокп, 
а о. благочиннаго также просоть, па будущее время, слѣдпть за 
правпльвымъ постунленіемъ вѣнчнковой суммы съ церквей Харг>- 
ковсваго овруга.

4. Слушалп прошеніе надзврателей-репетиторовъ Харьковскаго 
духовнаго училпща, переданвое ІІравленіемъ училища въ Съѣздъ 
на разсмотрѣаіе, въ которомъ они заявляють о неудобствѣ занп- 
маемаго иып въ настоящее время помѣіценія въ учплищиомъ 
корпусѣ, Уполисшоченные Съѣзда въ нолаомъ своемъ составѣ, 
съ г. смотрителемъ учплнща, осматривали помѣщеніе, занимаемое 
надзирателями, п нашли, что дѣйсгвптельно квартвры надзврате- 
лей крайне неудобаы какъ въ гпгіеническомъ отиошенів» такъ 
и въ другихъ, съ чѣмъ вполнѣ соглагаается и г. смотритель учп- 
лпща; прв этоыъ г. саготритель предложилъ для ѵдобства, въ 
удовлетвореніе просьбы аадзирателей, устровть квартпры для 
надзирателей въ ѵченпчсской спальнѣ Λ· 1й  и въ комнатѣ, 
занятой въ вастоящее время фундаменталыюю бвбліотекою; 
Съѣздъ, еъ своей стороны, ые находя къ тому дрепятствій 
въ ввду незначителышхъ затратъ для приспособленій надзи- 
рательсвихъ квартпръ, а также в ученвческой спальни въ 
аастоящемъ помѣщеиіп надзирателей, постановили: првзнать 
провьбу надзирателей учплища заслужпвающею полваго внвманія 
Съѣзда, и для сего, если не встрѣтится препятствій съ технпче- 
ской стороны, спэльню № 1-й раздѣлить легквмн порегородками 
иа 3 квартпры, устроввъ въ каждую квартпру особую дверь, 
спальню-же ученяковъ перевести въ иастоящія квартвры надзпра- 
телей, для сего разобрать перегородки, раздѣляющія вхъ; квар- 
тврѵ-же одного надзпрателя перевести въ комвату занвмаемую 
фувдаментальною библіотекою, а бобліотеку перемѣстить въ ком- 
нату занимаемую надзпрателеыъ, смежную съ уыывальною комиа- 
тою, на что предоставпть Правлевію употребить взъ сбереженій 
до 500 рублей; а если таковыхъ къ іювю мѣсядѵ не окажетвя, то 
взъ запаснаго капитала; въ случаѣже препятствія съ технической 
■стороны къ устройству квартвръ надзврателей въ спальнѣ Λ· 1-й, 
предоставпть Правлеиію училвща но его усмотрѣнію уоотребпть 
взъ сбереженій до 100 рублей на возможво доствжпмое улучшеніе 
настояідихъ кпартвръ, безъ ѵстройства наружваго отдѣдьдаго 
выхода·

5. Слушали прошеніе учвтеля пѣвія, музыки п регента учплвщ-



ііаго хора, евлщеаника Александра Лобковскаго, о томъ, чтобы 
предоставпть ему въ училпіцѣ квартвру со столомъ, въ внду его 
сложныхъ обязанноотей, требующпхъ почтп постояинаго прпсут- 
ствія въ ѵчвлпіцѣ, а также въ внду дороговнзны квартпръ въ го- 
родѣ Харьковѣ. Принимая во вноманіе, что свяш,еннпкъ Алешшдръ 
Лобковскій получаетъ отъ училвща достаточпое жалованье н что 
ему врпходится нерѣдко по обязаниоетямъ своимъ ирнходить въ 
■одииъ день нѣсколько разъ въ училвщѣ, постановилш  учптелю 
пѣнія свяіденнЕіку Лобковскому предоставить право полг.зоваться 
квартирою въ повомъ зданіп больняцы на одпнъ годъ, впредь до 
усмотрѣнія будущаго Съѣзда, безъ права полученія отъ училпща 
стола, пли-же съ платого на содержаніе пащею служаіцпхъ при 
учплпщѣ. На журалѣ этомъ послѣдовала резолюція Его Преосвя- 
ідеяства такая: „15 октября 1901 г. По ст. 1-ой. Отнестпсь въ 
Ііонсасторію, чтобы предписала она указоліъ благочпнному собрать 
ледонмку съ Харьковсвпхъ церквей. Прочее утверждается“.

6. Слушалп журналъ временно-реввзіоннаго Комптета п докладъ 
Еравленія Харьковскаго Духовнаго училоіца отъ 19-го сентября 
1901 года, за Λ» 279-мъ, объ учплищныхъ ііостройкахъ, пропзве- 
денныхъ въ 1901 года, а вменно: больницѣ и зданіа для учплпщ· 
ныхъ служателей, съ двуші кладовыми для храненія хозяйствон- 
ныхъ п съѣстныхъ припасовъ п съ подвальнымъ этажемъ для 
погреба п склада угля п антрацита. На указанныл постройкп, 
по докладу ревіізіоннаго Комптета, взрасходоваио Стровтелышмъ 
Комптето.м .̂ 37773 . р. 85 к. Сумма эта ноступола въ распоряжепіе 
Строытелыіаго Комстета изъ слѣдугоіцахъ всточииковъ: 3658С руб. 
по распоряженію Его Вмсокопреосвященства, отъ 7-го мая 1901 гм 
было взято запмообразно отъ Совѣта Харьковскаго Енархіальнаго 
женскаго учнлиіца пзъ 8°/о годовыхъ, a 1387 р. 85 к. выручено 
отъ продажп разныхъ матеріаловъ озъ сіараго училищиаго корнуса; 
сверхь указанной о ѵже израсходованаой суммы иа окоичаніе пос- 
тройки зданія для служвтелей п для невыполвенныхъ платежей 
no постройкѣ больиицБГ требуется еще 1035 р. 21 к. По доаладу 
Правленія учплища, а также ынѣпію ревпзіоииаго:д строятельнаго 
комитетовъ для окончанія строительныхъ работъ является пеобходп- 
ыыьгь: 1) разобрать старую ограду, гранячащую съ дворомъ г. Мак- 
спмовпча, в устроить новую камениую стѣиу иа томъ-же иѣстѣ п 
тавую-жена мѣстѣ обвала въ сѣверо-восточномъ углу двора; 2) ра- 
зобрать до поверхиоста терассы (устроенной для устойчпвостп
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здааія г, Иванчиші) разрупіающуюся ограду, нрпштющую къ- 
зданію г. Яваичпна, 3) отдѣлпть дровниой диоръ отъ обікаго учп- 
лпщпаго двора заборомъ; 4) усгроптъ иь сѣперо-восточиомъ урлу 
этого мѣста сарай длл склада хозяйстпеииыхъ веіцей и для иомѣще- 
иія подводъ пріѣзжагощихъ въ учплніде; Г>) сдѣлатт» павѣсъ надъ 
терассой (уступомъ), укрѣилеиііой со сторшш учнлнщиаго двора 
упориою стѣною—въ впду прптодпостп этоір мѣста для гуллиья уче· 
никовъ въ ненастную погоду и длл игръ ижь; 6) устровть осупгп- 
тельные каыалы съ сѣверной η восточиой сторонъ сундуппой; 7) от- 
дѣлить рѣшетвой мѣсто иа 2 сажеии отъ сѣверкой стѣиы больніщѣ; 
8) оѵрадеть терассу на протлженіп всей упориой стѣіш желѣзпого' 
рѣшеткою или перилами; 9) устропть звопшіцу—пли нг. штдѣарокъ 
въ сѣверномъ коидѣ упорной стѣпы, пли въ параиетт» учнлпщиой 
иериви. Ha всѣ эти работы потребуется пзрасходовать іто доемѣтному 
соображепіго г. Епархіальнаго архптектора прпблпзительио GOOOp.; 
затѣмъ, 10) при расширеніи упилпіднаго дпора, по мні.нію Прав- 
леоіл училпща, слѣдовало бы взыскать средстна, до 500 руб.,для 
насаждепія въ немъ деревьевъ п кустарпиковъ, т. е. преиращеыія 
его въ садъ, гдѣ можно было-бы упеникамъ нодышать свѣжпмъ 
воздухомъ; 11) кромѣ вышеуказаиныхъ нуждъ слѣдуегь еще ас- 
сигповатг» па уплату Харьковшшу Архіерейскому домоправдеиію 
за помѣщеніе училищной болызицы—съ 1-го августа 1900 г. по 
1 августа 190Ϊ года— 480 руб. п на нокрытіе раехода ио образо- 
вавшемуся дефицитупро постройкѣ больнпцы п пр.—1035 р. 21 км 
всего же требуется ассигновать 8000 руб.; постановили: жур- 
налъ временно-ревпзіоанаго комптета п докладъ правлепія учп- 
лаща прннять къ свѣдѣпіго п проспть Правлеиіе учішіща свой 
довладъ, въ которомъ съ подробностію п яеностію излагаются при- 
чины,вызвавпіія иеобходимость устройства въ 1901 году больнпцы* 
s другихъ здавій и тѣсно связаннкгхъ съ нпмп другпхъ строптель- 
ныхъ работъ, а равно указываются и всточнпки, пзъ которыхъ поза 
вмствованы пеобходоэшя для строотелмшхъ работъ средства, яапе- 
чатать для всеобщаго свѣдѣиія духовеиства училпіцнаго округа въ 
особомъ ириложевіп къ журиаламъ Съѣзда духовепстна 1901 года; 
что-же касается указываемыхъ Правлспіенъ училпіца п рсвпзіои- 
ннмъ комитетомъ другихъ предстоящахъ работъ, пеобходішыхъ для 
благоустройства учплвща по сяроотельпой части, то по тщателыюмъ 
обсужденіп о пхъ необходимостн и неотложностп лришли къ слѣ- 
дующемъ заключеніямъ: 1) разобрать старую ограду, гр.чшічаіцѵіо·



со дворомъ г. Максвмовпча п вмѣсто нея устроить новую камеиную 
на томъ-же мѣстѣ и такую же на мѣстѣ обвала въ сѣверо-восточномъ 
углу двора; кромѣ сего разобрать до поверхностп терассы разрупгаю- 
щуюся ограду, примыкаіощѵіо къ здааію г. йваичина, a еслп явится 
надобиоеть, то облицевать ее по мѣстамъ; на эти работы предоста· 
вить Иравленію учплаща употребпть отъ 3-хъ до 4-хъ тыс. рѵблей; 
2) предоставвть Правленію учвлища отдѣлпть дровяной дворъ отъ 
общаго училпщнаго деревяппого рѣшеткою, устроивъ ее пзъ остат- 
ковъ матеріала отъ построевъ учвлищныхъ; 3) устройство сарая 
для склада хозяйственЕШхъ вещей отложить до будущаго времепи, 
за невмѣвіемъ достаточныхъ ва то средство; 4) устройство навѣса 
надъ тер&есоЙ, а равво желѣзной рішеткв вокругь ея счвтать пе 
необходнмою, иредоставивъ ІІравленію учнлиіда замоствть пиверх- 
ность терассы остаткаші стараго кпрпича отъ разобраинаго уча- 
лищпаго норпуса; 5) вредоставвть Правленію учплиіда устроить 
осушительный каналъ съ сѣверной и восточиый сторонъ суыдуч*· 
ной, употребввъ на то 1.700 рублей, а еслн лвпться иадобвость 
въ облицевкѣ старой капитальной стѣны, то пзрасходовать на это 
сколысо иотребуется средствъ; 6) устройство рѣшетки около сѣ- 
верной стороны зданія больнпцы отложпть до другого времени; 
7) поручить Правлепію училвща устрооть пока времевнѵю 
звонниду на мѣстѣ, гдѣ окажется удобнымъ, употребпвъ на то 
остаткв матеріаловъ отъ ѵчилвщвыхъ построекъ; 8) устройство 
сада во дворѣ училиіцномъ, за яедостаткомъ средствъ, лризвать 
неблаговременнымъ; 9) просоть Еіо Иреосвященство сдѣлать 
свое милостивое распоряженіь о сложеніп долга въ 480 рубм во- 
торый долженъ быть уплаченъ Харьковскому Архіерейскомѵ домо- 
правленію за поыѣщеніе учолоідной болышцы съ I августа 1900 го- 
да no 1 августа 1901 года, вслѣдствіе отсутствія матеріалыіыхъ 
на то средствъ, находящвхся въ распорлженіи ІІравленія училпіда. 
10) представить Стровтелыіому Комптету на покрытіе дефпцпта 
по учвлащнымъ постройкамъ 1,035 рѵблей 21 копѣйку; всеіо лре- 
доставить Иравленію ѵчилпща уяотребпть на всѣ указанвыя выпте 
постройки п другія учѳлпщныя нужды 6,735 рублей; сумма эта 
должна постувать въ распоряженіе Нравленія учвлпщавъ 1902 го- 
ду отъ церквей училвщааго округа согласво постановленію Съѣзда 
духовенства училищнаго округа въ 1882 году, которымъ опредѣ- 
лено пропзводить отъ церквей овруга взвосъ на училищвыя во- 
стройвв въ размѣрѣ 10,028 руб. 90 кои. *). Счатая этотъ взиосъ

^) В зеосъ  этоть  до 1891 года иостукалъ нолиостію въ распоряаівиів П равае· 
в ія  училища; съ 1891 года, з а  окончаиіемъ учндищныгь построеаъ, ио волЬ Кго
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припадлежаіцимъ Харьковскомѵ учвлищйому Окрѵгу, а ае всей 
егіархіи, просить Его Преосвяіденство разрѣшнть вносить его пол- 
ностіго въ расіторяженіе Правленія училища съ 1892 года по 1ѳ 
яаваря 1907 года на покрытіе лолга Епархіальному жеискому 
училигцу, позаимствоваиному но распоряжеоіи Его Высокопреосвя- 
щевства въ 1901 году на постройки духовнаго ѵчплища и надру- 
гія строителыіыя нужди училища, предстоящія въ 1902 году п 
въ далыіѣйпіее вреия; просить также Его Преосвящеііство, чтобьт 
9/10 взпоса отъ церквей учнлпщнаго округа, постѵпившаго въ семъ 
1901 году въ распоряженіе Совѣта епархіальнаго женскаго учили- 
ща въ разыѣрѣ 9,026 руб., были зачислены Совѣтомъ училшда 
въ счетъ уплатн долга, позаимствоваинаго Правленіемъ учнлпща 
въ семъ 1901 году, въ размѣрѣ 36,586 рублей, остальпую-же сумму 
долгп Совѣту епархіадьнаго женскпгоучплнща въ размѣрѣ 27,818 р. 
94 к. уплачпвать постепенно до 1907 года; при этомъ также покор- 
нѣйше просить ЕгоПреосвященство о мплостивомъ Архипастырскомъ 
сопзволенів, чтобы Совѣтъ епархіальпаго женскаго учплища за прп- 
читатощѵюся ему сумму долга въ указанпомъ выше размѣрѣ не взы- 
скввалъ опредѣленныхъ пмъ 80/о, такъ какъ въ теченіе 4-хъ лѣтъ до 
1901 года въ распоряженіе Совѣта поступило болѣѳ 36,000 р. отъ 
церквей Харьковскаго училвіднаго округя, чего другіе училищніте 
округа не лѣлалп, а меаду тѣмъ у Харьковскаго округа былп и 
своп неотложиыя иужды ио устройству дѵховнаго училиіца, вслѣд- 
ствіе чего и иришлось принять на себя долгъ, позаимствованный 
у Совѣта Епархіальнаго жеискаго училвща въ указанномъ выіне 
размѣрѣ. На этомъ жураалѣ Его Преосвяіцеиствомъ положена 
слѣдующая резолюдія: „16 октября 1901 г. По ст. 9-й Правленіе 
учялпща обязано уплатить 480 р. архіерейсвому домопраплепію за 
временное помѣіценіе больпнды. По ст. ІО-й разрѣтается израс- 
ходовать на училнщныя постройап 6,735 руб. Прочія соображепія 
сей статьи представить на благоѵсмотрѣіііе вмѣющаго быть назна- 
ченнымъ Епархіадьиого Преосвящеинаго, Ст. 1—8 утверждаются“.

7 . Уполиомочеиные Съѣзда, за окончаніемъ срока службы чле- 
новъ ІІравлеиія Харьковскаго духовнаг» учплища и членовъ вре-

Вы сокопреосіш щ енства, з а  огчпслеиіемъ Ую части  въ подьзу духовваго учнлиіда, 
9/1- частей изиоса иоступадо и а  устройстпо сем ипарскихъ здаиій въ течен іе  6 лѣтъ; 
затѣ и ъ  с ъ ! 8 9 7  года, опять, во раснораж енію  Е го  В ы сокопреосвящ епства, пзвосъ 
отъ церквей (Х арьковскаго) овруга поступаетъ въ еиархіальпос ж енское учили- 
ще до настолщ аго временп.



меыно-ревизіоинаго колівтета пристуиили къ нзбранію вповь п, 
посредствомъ закрытой баллотировкв, избралп па предстоящее 
■трехлѣтіе. членямн Правлѳнія болынинствомъ голосовъ? священ- 
никовъ г. Харькова Василія Добровольскаго о Іоанна Фплевсааго 
п кандпдатомъ къ нимъ священпвка Даніила Поиова; членамп 
времеино-ревазіоннаго комитета, свящеыниковъ: Андрея Дмптріева, 
Іоаина йнокова п Василія Ветухова для повѣрко экоиомическаго 
отчета Харьковскаго духовнаго учплшца за 1901 годъ и за про- 
изводствомъ расходовъ я благоустройствомъ учплвща въ 1902 году; 
тіосшсіновилищ журналъ сей вмѣстѣ съ баллотаровочнымп листамп 
иредставить на благоусмотрѣніе Его Преосвященства.

По оконяаніа всѣхъ дѣлъ, иодлежащихъ раземотрѣиію Съѣзда, 
засѣдааія Съѣзда закрыть п иазначить будуіцій Съѣздъ на 8-е 
октября 1902 года. Иа журналѣ этомъ послѣдовала резодюція Его 
Иреосвяіценства такая: „15 октябри 1901 г. Избраниые съѣздомъ 
утверждаются въ должностяхъ.—На назначенный срокъ лля слѣ- 
дѵющаго съѣзда согласенъ“.

(Иродолліеніе слѣдуегь).
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Епархіальныя извШенія.
Окончившій курсъ Харьковской духовной семинаріи Іоанпъ Исичеп- 

поѳъ рукоположенъ въ санъ свящошшка къ Воскроссііской церкви г. Ле- 
біідииа, 3 0  октября 1 9 0 1  і .

—  Исадоищпкъ У сш іской  церккп сл. ІІристайлова, Лебедипскаго y ., 
Ііаколай Іерофаловъ̂  посвящспъ въ  стпхарь, 21 поября 1901 г.

  Утвсрікдсиы въ должности церковпаго старосты: Нозпееонской ц ср ш і
сіоб. Катедьвы, Ахтырскаго y ., запасный уптеръ-офицеръ Васплій Бѣлец- 
ш 1\  Троицкой церквп, сл. К аты ьвы , Ахтырскаго уѣзда, запаспый уитеръ- 
офпцеръ Петръ Бѣлецкіщ Георгіевской церкви, г. Ахтырки, запаспый 
унтеръ-офицсръ Мнхаилъ Жабт; Покровской цорквп, см а  Ппсаровкн, 
Суискаго уѣзда, крестьяивнъ Андрсй Бѣловодспіщ Успеиской церквп, 
о. Хотѣш і, Сумскаго уѣзда, крестьянпвъ Петръ Говриленко\ Повровской 
яеркви , сд. Покровской, Ахтырскаго уѣзда, крѳстьянпнъ Павѳлъ Горбенко.
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ИЗВЪСТІЯ И ЗАМЪТКИ.
Содержаніе. Досѣіцепіе Его В исокопреосш ицепстиоііъ , Вы сокопреосияіценнѣйш имъ 
Флавіаномъ, Х арькопской Д уховнон О ем инар іп .— Д ѣ ятельность прнходсіш хъ 

б ратствъ ,— ДЬлтельность съѣздовъ духопепства.— Н екролоръ.

Во вторнпкъ, П-го декабря,въ 1 0 ѵ 2 ч. дпи, Его Высокопреосвя- 
іценство, Высокопреоевященііѣйшій Флавіапъ, Архіепзсконъ Харь- 
ковскій и Ахтырскін, удостовль своимъ посѣшейіемъ Хіірысовскую 
Дѵховную Семинарію, Встрѣченный у входа въ главный семинар- 
скій корпусъ о. ревторомъ Семапаріп иротоіереемъ I. Знаменскимъ, 
Вьтсокопреосвященішй Владыка пзволплъ прослѣдовать ирямо 
въ семыиарскуіо дерковь. Здѣсь быля собраны всѣ воспитанникп 
Семииаріи и иренодаиатели. У входа въ церковь ожпдалъ Архп- 
пастыря мѣстный ирпчтъ, прачемъ о. дѵховнвкъ Семинарін дер- 
жалъ на блюдѣ св. крестъ. Высокопреосвященвѣйшій Владыка, 
приложпвшись ко св. кресту, прп пѣніп семннарскаго хора: «Апо- 
столе, Христу Богу возлюблеппе>, іірослѣдовалъ въ алтарг». ІІослѣ 
краткой ' ектеніп в многолѣтія, произнесеццыхъ діакономъ, Его 
Высокопреосвящепство самъ произнесъ многолѣтіе начальетвую- 
щпмъ, учащимъ о учаіцомся. Выслушавъ, затѣнъ, краткое прапѣт- 
ствіе οίτ» о. ректора Семаиаріо, Высоколреосвященпый Архипасгырь 
обратплся къ воспнтапнпкамъ Семинаріи съ глубокоиазпдательного 
рѣчыо, отечески увѣідеван пхъ съ особенньпіъ уг.ердіемъ и стара- 
ніемъ заблаговременно запасаться иеобходвмымп знаігіямп, тіца- 
тедыіо взучать церковный уставъ и еовершепсгвоваться въ иропо- 
вѣднпческомъ искусстпѣ, развивать иъ себѣ пувство долгл и пре- 
данность Церквп, чтобы впослѣдствіи имъ можно было во всеорѵ- 
жіи выстуиить ыа пастырское дѣланіе. ІІослѣ этого, удостоивъ 
каждаго азъ восиптанпяаовъ благословеиія, Его Высокопреосвя- 
щеоство соблагопзволилъ посѣтить всѣ класш и осмотрѣть заилт- 
ныя комнаты, спальня u столовую и. затѣмъ, іірослѣдовалъ въ 
квартиру о. ректора. Въ иерволъ часу дня Высокопреосішщекиѣй- 
шій Владыка отбылъ изъ Семвнаріи.

— Вьодном'* изъ церковныхъприходовъ г. Архангельска открыто 
церковно-приходское братство, ностпвившее себѣ дѣлію стремлевіе 
къ осуществленіго въ жпзнв хрпстіанскаго идеала. Общѵю цѣль— 
стремлеыіе къ осуществлеиію въ жизни евангельскаго пдеала, въ 
лпдѣ I. Хрпста воилощеншіго, архангельское братство ішдраздѣ- 
ляетъ на три болѣе частныхъ и оиредѣлеиныхъ цѣла: во 1-хъ, 
релнгіозяо-иравственнуго, во 2-хъ, просвѣтительную и, въ 3-хъ, 
благотворительаую. Такпмъ образомъ, это первое братство въ Рос-



сіи , т ак ъ  ш ороко и разиостороцце понявшее дѣятвльность й с т и н -  

иаго, в ъ  полномъ еишслѣ хрпстіанскаго братства. Обыкповеішо 
сущ ествую щ ія у иасъ , въ иастоящ ее время далеко пе малочослен- 
иы я, братства  не отлпчаются широтою и разностороаностіго сво- 
пхъ стрем леній . Въ больш онствѣ своемъ опи преслѣдуюгь почтп 
исклю чптельно одну лпш ь цѣль религіозно-просвѣтптельную: <рас- 
простран еи іе  грамотности и первоначальнаго образоваиія; устрой- 
ство чпталенъ , библіотекъ, чтен ій , раздачу бротгоръ, проаажу 
кнпгъ  π др .> . Е сть , правда, иѣсколько братствъ, которыя къ цѣ. 
л ям ъ  религіозно-правственны м ъ прпсоеднняютъ в благотворитель* 
ную или , сверхъ цѣлей просвѣтвтельвы хъ, упоыішаютъ одѣятель- 
носта насс іонерской . Но какъ  благотворптельная дѣятельность 
первы хъ , т ак ъ  п миссіонерсиая вторыхъ отлачается хараитеромъ 
сл у ч ай воста , проявляется въ весьма огранпчепныхъ размѣрахъ и 
въ  концѣ  концовъ сводптся къ той же ироспѣтптельной дѣятель- 
носта . Соверпіенно не т о — во выовь появпвшемся братствѣ въ 
А рхангельскѣ . Здѣсь каждый изъ трвхъ родовъ дѣятельностп пред- 
ставляетъ  вполнѣ самостоятельное, пратомъ ш ароко задѵманпое 
a основательно ыамѣченеое дѣлое. Н а  дѣятельность религіозио- 
ьіравствеаная , па просвѣтптельны я u благотворительныя задачи 
ие подчпняю тся и нѳ прпнослтся въ жертву одна другой, а каж- 
дая  ам ѣ етъ  свой опредѣлеяны й кругъ предметовъ, одниаково важ- 
вы хъ п необходпыыхъ для лпдъ , въ составъ братства входящпхъ. 
а всѣ  вм ѣстѣ  служатъ отражепіемъ едоиой воодушевляющей брат- 
чпковъ любвп е ъ  своему вѣчиому Перпообразу п Его тварному образѵ 
и подобію. Въ самомъ ііоп іш аш и поставлеш ш хъ дѣлей практи- 
ческой дѣятельносто иовое архаигельское братство отличается ве- 
обыкеовенною  возвышениостію и шпротою. Т акъ , мапрпмѣръ, ре- 
лпгіозно-иравствеииую  задачѵ опо пе ограипчпваетъ  одиою лпіпь 
теоретвческою  стороною дѣла. Оііо не смотрптъ на нее, какъ 
только н а  иеобходпмость р аск р н ть  нредъ умственнымъ взоромъ 
наставляем ы хъ по возможпостп все богатство содержаиія релпгіозно* 
иравствеины хъ  пстпиъ хрпстіанскаго  учспія, но прпзиаетъ без- 
условно ыеобходпмымъ, распіпряя богатство релпгіозио-нравствеи- 
иыхъ познаній  иросвѣщ аемыхъ, вап равл ять  яхъ религіозао-нрав- 
ствеаную  жизнь т ак ъ , чтобы оиа, нй  в ъ  чемъ не расходясь съ 
исповѣдуемымъ і ш і і  учеиіемъ, служ ола полныыъ практпческимъ 
осущ ествленіемъ вго. Оно бервтъ на себя задачу выполноть со* 
вѣ ты  нпостола солунянамъ: «увѣщевайте другъ друга п и а з іш й т е  
одпнъ дрѵгого, вразумляйте безчинныхъ, утѣш айте малодушныхъ, 
полдержпвайте слабыхъ, смотроте, чтобы кто кому ие воздавалъ
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зломъ за зло». Поэтому въ чвсдѣ главныхъ п необходвмыхъ свовхъ 
обязаиностей братство считаетъ: «умножеыіе вѣры православной,
сохраненіе цѣломудрія душевнаго и тѣлеспаго до брака и свято- 
ств брачнаго союза, умпоженіе трезвостп, любвп евавгельской п 
мнра, ирввлѳченіе къ. почитапію воскресныхъ п праздничныхъ 
дней, къ ежегодному исполнеиію христіаискаго долга псловѣдп и 
иричастія св. таинъ п обраіценіе согрѣшающихъ къ покаяяію и 
жвзніі святой». Такъ же шароко и осиователько ставотся брат- 
ствомъ и вторая—просвѣтвтельная— дѣль его дѣятельноств. Про- 
свѣтителышя задачи братства не ограничвваются однимъ какимъ 
лвбо кружкомъ нзбраиниковъ, не довольствуются тѣмп только, кто 
примкиулъ къ числу его членовъ, а лростираются на всѣхъ безъ 
исключенія членовъ прихода, какъ взроелыхъ, такъ и дѣтей. Врат- 
ство хочетъ, чтобы а) всѣ дѣти прихожанъ обучалясь въ церков- 
но-приходской школѣ, а неграмотннге возрастньте обучались въ 
тіраздивкв въ воскресной школѣ; б) чтобы всѣ взрослые прнхо- 
жане,не всключая о врвслугя, зналп вполнѣ осиовательао к ра- 
зумио L Хрпста, Его учевіе п заповѣди, молвтвы в путь въ цар- 
ствіе пебесыое и в) чтобы всѣ въ приходѣ зыало и часто вспома- 
налв, для чего они живутъ на свѣтѣ, какого идеала должны дос- 
тигать, въ чемъ состовтъ духовная жизнь а какія средства для 
борьбы съ грѣхомъ в страстямн п для достиженія добродѣтела в 
т. tr. Ho особенною щиротою u возвышеаностыо, въ чисто еван- 
гельскомъ духѣ, отллчается благотворвтельная дѣятельиость брат- 
ства. Въ основу ея положено въ пствнномъ смыслѣ хрвстіаиское, 
высокое и святое начало безкорыстиоЙ в самоотверженной брат- 
ской любви, для которой нѣсть налица зрѣнія, которая съ одина- 
ковою готовностію взливается я ва добрыхъ в на злыхъ, на знат- 
ныхъ и на незнатаыхъ, на мудрыхъ в скудоумяыхъ* учеиыхъ п не- 
ученыхъ, свопхъ в чужнхъ, если только онв нуждаготся въ ея теплотѣ 
и учаспв. Это настоящая, живая, горячая в иствнно братская любовь, 
ибо она во всякомъ чсловѣкѣ видитъ едннокровнаго и едвноутроб- 
нагобрата о Христѣ, какъ образъ невидимаго Бога, искунленпый 
дорогою цѣвою божествевной кровв Христа Спаснтеля, и потому 
сдолготерпнтъ, мплосердствуетъ, все покрываетъ, все переносигь, 
всему вѣриіъ, всего надѣется». Каквхъ широкихъ размѣровъ должна 
достигнуть дѣятельность этой любвв, по уставу братства, можно 
судвть потому, что окоичательная забота eit состонтъ въ томъ, 
чтобы въ прпходѣ, по примѣру жвзни хрвстіанъ первыхъ времеиъ, 
ие было нв одного нуждагощагося человѣка. Это ѵже чвсто апо- 
стольская возвышевная черта! Такой широты благотворитедьвыхъ.



задачъ не достпгало до сихъ поръ но одоо существуюгцее ѵ насъ 
братство. Въ частносѵга благотворотельная дѣятельность братства 
нмѣетъ въ виду: а) для малыхъ дѣтей, требуюідахъ бдвтельваго 
ухода и иадзора, устронть приходы, а дѣтей ткольнаго возраста 
помѣщать въ школы, снабжая пхъ необходомыыи одеждою п обувью» 
слѣдя за тѣмъ, чтобы оии не зацималась нпщенствомъ на ула- 
дахъ и рынкахъ, о помогая имъ во время обучеыія иъ школѣ, a 
110 окоычаніи обученія простраавая ихъ иа мѣста; б) взрослыхъ 
бѣдныхъ, особеино бѣдиыхъ семейныхъ, снабжать всѣмъ необхо- 
дпмымъ, смотря no обстоятельствамъ, временно ала постояшю, 
напримѣръ: давать дрова, платнть за квартпру, доставлять зара- 
ботокъ, службѵ, занятія, стараясь вмѣстѣ съ тѣмъ вліять на н ііхъ  

нравственно и помогать пмъ устроиться такъ, чтобы послѣ того 
она сами пвтались собственвымъ трудомъ; в) престарѣлыхъ, по- 
терявш ихъ способность къ труду, опредѣлять въ богадѣльнн· 
г) умершихъ въ бѣдаоста погребать; д) для больвыхъ бѣдпыхъ 
приглашать врача; е) тунеядцевъ, лѣнтяевъ, петрезвыхъ, вообще 
лицъ порочаыхъ и заблуждающпхся, по слову апостола, облпчать 
и вразумлять, конечно кротко и любовно, во твердо, со всѣмъ на- 
стоявіемъ вѣры. Средствамо къ достиженію намѣчеыныхъ цѣлей 
братство считаетъ: а) собствеяный лпчный промѣръ мѣстнаго 
причта и братчиковъ, которые, ири постояниомъ взаимномъ согла- 
сіи между собою, заботятся прежде всего о томъ, чтобы свѣтъ вхъ 
собственной святой ревности по Богѣ и благочестнвой жнзни про- 
свѣтвлся предъ человѣяи п просвѣщалъ свопмъ сіяяіемъ всѣхъ 
водящпхъ ихъ добрыя дѣла, певолыіо вызывая въ ппхъ потреб- 
ность прославлять Отца небеспаго; б) постоянпое пзученіе слова 
Божія и кногъ, иеобходішыхъ для наставленія въ релвгіозио- 
иравственноЙ а;изии каждаго возраста: о вѣрѣ, о сохранеиіп трез- 
вости п дѣломудрія, о духовной жозно и др., u озиакомленіе съ 
ними другвхъ иосредствомъ передачп внягъ для прочтенія п 
устнаго пересказа прочатаннаго; в) совѣтъ, ѵбѣжденіе, иостоян- 
ная заботливость о меиыпей братіи, особенпо о подчпневныхъ и 
наемвыхъ людяхъ; г) уклопеніе отъ іакохъ дѣйствій, которыя, 
вмѣсто желаемаго добра, могутъ прпнести ближаему вредъ, въ вп- 
дахъ ч?го, напр., братчаки не должны подавать ііа рукн мпло- 
стыын просящимъ у церкво и иа улицахъ, а вмѣсто того входятъ 
въ положеніе просяіцаго, спрапіпваютъ, гдѣ п какъ жвветъ, ори- 
яимаютъ такихъ бѣдняковъ къ себѣ въ домъ, пптаютъ пхъ, иосѣ- 
щаютъ ихъ на квартирахъ и затѣмъ возбуждаготъ о нихъ разсуж-
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депія въ еобраніяхъ братства; д) обіцее участіе членовъ въ дѣлахъ 
благотворительности п хрпстіапской любви, съ каковою цѣлію всѣ 
нуждающіеся и бѣдные првхода дѣлятся на язиѣстное колпчество 
округовъ, а братчпкъ, выбравшій себѣ извѣстный округъ, бываетъ 
непреыѣнно на киартирахъ у свопхъ бѣдняковъ, зоакомвтся со 
степеныо пхъ бѣдностп о съ тѣмъ, кацъ пользуются оііи братскою 
помощыо, разносвтъ амъ пособіл, посѣідаетъ нхъ п для духовной 
бесѣды. Источнпкомъ для оказанія матеріальной помощо служатъ 
псішочителыіо добровольныя ножертвованія братчпковъ посто- 
яипыя влп временныя; обязателы ш хъ же взносовъ для брат- 
чвковъ не существуетъ. Главиымъ отличвтельнкмъ свойствомъ 
новаго архангельскаго братства служптъ исключительная и 
единетвенно ему просущ ая цѣль дѣятельпоств— стремленіе къ 
водворешю дарствія Божія между людьмв. Въ пей вся его 
красота и прелесть, все его величіе н превоеходство, вся его 
ж изнеавая сила и могущество. й  какъ праиильно п глубоко 
вонимается братетвомъ это возвышеиное и святое требова- 
ніе христіанетва! Въ осиову его иолагается евангельскій прин- 
дпііъ: дарствіе Божіе внутрь васъ есть, н вытекающая отсюда 
иотребиость— сообразовать свое личное душевное настроеніе и 
свою собствеппую жпзпь съ требованіями евангельскаго закона; 
путемъ пстинно-сямоотвсржепной ѵсплеиііой дѣятельнностп раз- 
впть свои богодаровапныя способпостп до возможно высокой сте- 
ленп совершенства; облечься, кааъ иябраннпкамъ Божіимъ, свя- 
тымъ п возлюбленпымъ, во всѣ доспѣхп хрнстіанской добродѣ- 
телп, особенно усердио и ревііостно возжвгать въ себѣ духъ чи- 
стой лгобви, молосердія и состраданія, широкимъ осуществлеиіемъ 
сей <зановѣди новой» обнаружовая дѣйствнтельное обладаыіе 
царствіемъ Божіимъ сокровеннымъ. Н а этомъ-то основаніп и стро- 
нтся уже дальвѣ йтая  дѣятельность братства: иривлечеиіе къ 
внутренвему христіавскому самоусовершеиствовавію-другихъ, еще 
не сознавпівхъ его иеобходпмоств илп ие знаюідихъ, какъ взяться 
за осуществлевіе его. Прн семъ лпчиое ѵсовершеііствованіе, соб- 
ствепный благочестпвый ирпмѣръ долженъ служять главиъшъ 
средствомъ къ доствженію соверптеиства другихъ. Требованіе отъ 
братчиковъ собствепааго примѣра благочестія, какъ пепремѣниаго 
условія христіаиеки иросвѣтительной дѣятельностп, есть въ выс- 
шей степенн снраведливое п нлодотворное требованіе. Справед- 
ливое,— ыбо безъ псполненія его всякая релпгіозно-ііравствеиная 
дѣятельность паша яіш іется иезаконнымъ посягательствомъ на
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святое святыхъ н атп хъ  ближнихъ, равныагь no силѣ своего не- 
разумія постуику слѣпца, ведущаго себѣ подобнаго. Плодотворвое, 
— пбо въ оемъ единственный усиѣхъ хрпстіанской дѣятельности 
u въ отсутствіа его главыая прпчина безплодноето напіпхъ са* 
мыхъ хорошпхъ н благородныхъ начпнаній. И архангельское 
братетво оказываетъ великую ѵслугу родной дерквп п обіцеству, 
выдвииувъ эту непреложнуго п святую пстину въ качествѣ руко- 
водящаго начала для своей дѣятельоостп. Съ такпмъ высоквмъ п 
свяіценнымъ знамепемъ работа не будетъ безплодной. Нѵжио 
только, чтобы положевнтлй въ оспову братстпа сдухъ животво- 
рящъ* не былъ убптъ «пвсьмевеыъ мертвящвмъ», чтобы не све- 
лосъ все къ заѣдаюідему насъ формалпзму. Еслп <свѣтъ Хрвстовъ> 
дѣйстввтельно въ братствѣ просвѣтвтся, то ему предстоптъ ве- 
лвкая и славвая будѵщность, какъ в всѣмъ тѣмъ братствамъ, ко* 
торыя въ иониманіи свовхъ задачъ и постановкѣ дѣла иослѣду- 
ютъ архангельскому. Осиоваиная на столь плодотворныхъ пача- 
лахъ, являясь откликомъ на тотъ, недавио такъ громво прозву- 
чавшій no всей Россіп вопль покойнаго архипастыря Амвросія,— 
вопль, который по собствевнымъ словамъ влалыки, подобепъ <во· 
пліо воиновъ, одолѣваемыхъ врагомъ п зовущохъ на помощь това- 
риіцей>, онп сразу займѵтъ мѣсто *дѣятельныхъ борцовъ® протпвъ 
совремепныхъ пороковъ п заблужденій. Они воскресятъ иредъ 
человѣчествомъ времена первобытной дерквп Христовой, когда ѵ 
вѣрующпхъ была одна дупта и одно сердце. Они создадутъ такой 
яркій п иривлекательный источнпкъ дѵховнаго свѣта, что взоры 
всѣхъ невольно обратятся къ нему, какъ единствевному спасв- 
тельному маяку и руководству. <Церк. Вѣст.»

— <Церк. Вѣстн.> сообщаетъ слѣдуюідія свѣдѣвія о дѣятель- 
ііостп съѣздовъ духовенства, бывшвхъ въ разныхъ епархіяхъ.—На 
кпшевевскоиъ съѣздѣ, бывшемъ въ августѣ, было заслупіано нред- 
ложеніе еиарх. попечптельства объ ассвгповапіи едвиовремевиаго 
илп постоянваго вособія для увелпченія попечитсльскпхъ суммъ. 
СІъѣздъ постаиоішлъ: вьтдавать па будуіцее время, для ѵсилснія 
расходиыхь средствъ попечвтельства, еаіегодио по 1°/о взъ чистыхъ 
прпбылей свѣчиого завода п, кромѣ того, првдоставлять попеча- 
тельству ішѣющіе ноступать въ еиарх. общество взапмономоіди 
рѵблевые и 25-копѣечіше сборы послѣ смерта такпхъ члеиовъ 
общества, которые не оставятъ нрямыхъ наслѣднпковъ влп завѣ- 
щаній. Поиечительства въ свою очврвдь обызываются оказывать 
всномоществоваиіе пе тольцо заштатнымъ, вдовствующимъ и си-
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ротствующпмъ лицаыъ духовнаго звапія, но п тѣмъ, которыя бу- 
дутъ просить пособія иа лѣченіе отъ тяжкпхъ, лотагощ пхъ тру- 
доспособности болѣзией. Выслупгавъ коллектпвную заппску мно- 
гяхъ депѵтатовъ, нроспвшпхъ обсудить вопросъ объ устройствѣ· 
лричтовыхъ помѣщеній при церквахъ н обсудввъ дѣло, съѣздъ 
просилъ епархіальнаго преосвяіцеіінаго: 1) преднпсать, чтобы прич- 
ты дерквей, при которыхъ нѣтъ усадебаыхъ участковъ, озаботнлись 
нріобрѣтеніемъ ихъ на дерковныя средства нли на пожертвова- 
пія: 2) распорядиться, чтобн оиредѣленія съѣздовъ объ ежегод- 
номъ отчисленіи части изъ ос-гатковъ церковныхъ суммъ испол- 
нялись, прятомъ, такъ, чтобы причты ежегодно вноспли въ кди- 
ровыя вѣдомостп свѣдѣнія о томъ, сколько яри каждой церкіш 
вмѣется сбережевій на устроііство причтовыхъ квартпръ; 3) пред- 
писать благочвннымъ выработать, вмѣстѣ съ духовенствомъ, пра- 
вила пользовавія квартирпьш ъ капнталомъ какъ no устройствѵ 
новыхъ квартиръ, такъ и по ремонту старыхъ, п это правила 
представить будущемѵ съѣзду. Епар. епископъ согласился съ съѣз- 
домъ и распорядвлся передать дѣло въ конспсторію для дальиѣй* 
шихъ распоряженій. Наконедъ, съѣздъ р ѣ тп л ъ — изъ суммъ обіце- 
ства взавмопомогцц духовенства епархіи ассигновать 900 руб. иа 
покупку въ с. Будакахъ земло, не менѣе 3 десятинъ, для постройка 
епархіальной лѣчебницы, и избралъ коммпссію для покупкп земли 
п составленія плада по устройству зданій лѣчебиицы.— Костром- 
ской съѣздъ въ іірошломъ сентябрѣ рѣшилъ, что всѣ свѣчи ино- 
епархіальныхъ и частныхъ свѣчныхъ заводовъ, представлеиныя 
въ церквп въ водѣ жертвы, должвы быть препровождаемы въ 
мѣстное управлеиіе свѣчпого завода, которое свѣчи доброкаче- 
ственныя принимаѳтъ no цѣнѣ хорошихъ огаркоЕЪ п взамѣнъ ихъ 
высылаетъ въ церкви соотвѣтственяое колпчество свѣчъ своего 
завода, а свѣчп педоброкачественньгя кодфпскуетъ, продаетъ тор- 
говдамъ парафоиомъ и церезиномъ и иырученныя отъ продажи 
деньги выдаетъ церкви, изъ которой свѣчп взяты. Утверждая это 
лостановленіе, епархіальный преосвященный замѣтилъ, что хотя 
и разрѣшается управленію завода конфосковать свѣчи взъ дру- 
гихъ заводовъ, а  также недоброкачественныя, но съ тѣмъ, чтобы 
каждый разъ объ этомъ сообщаемо было въ консисторію и 
чтобы, согласао указу Св. Синода 1896 г. .V 11, не было 
возбраняемо старостамъ прпнпмать жертвуемыя свѣчи н дру- 
гихъ заводовъ η даже недоброкачественныя.— Депутаты отъ 
духовеаства владикавказской епархіо, ва  съѣздѣ въ сентябрѣ»



выяснввъ, что все духовенетво епархіи выразпло желаиіе 
открыть свой свѣчной заводъ, рѣшили открыть этотъ заводь 
на авансовыи поступлеыія отъ церквей вь размѣрѣ около 13,000 р. 
съ тѣмъ, чтобы долги эти былв покрыты свѣчамв не позже 3 лѣтъ. 
Заводъ должевъ быть открытъ къ маю 1902 г. Заспмъ, съѣздъ 
просилъ епарх. архіерея ходатайствовать предъ Св. Свнодомъ о 
сяоженіи чвслящагося за  епархіей долга, который составался отъ 
?айма па постройку епарх. училища пзъ синодалышхъ сумиъ. 
Долга не уплачеыо 14,375 p., п платить его для епархіа тяжело, 
вслѣдствіе бѣдноств η малочислениости церквей. Еппскопъ отка* 
зался ходатайствовать^ въ виду скудыости въ настоящее время 
средствъ у Св. Сивода.— Бывшій въ сентябрѣ екатеринбургскій окр. 
съѣздъ, разсуждая о постройиѣ поваго корпуса къ старому зданііо 
дух. училиіца, рѣшнлъ: въ ваду достаточныхъ средствъ для по- 
стройки зданія вчернѣ, немедлено приступить къ дѣлу. Епархі- 
альиый преосвященный вашелъ, что сумма, нужная для иостройкн,. 
будетъ собвраема въ теченіе не ыенѣе шести лѣтъ, а иотому на- 
чпиать постройку вчернѣ было бы иреждевременпо. Засюіъ съѣздъ 
иранялъ къ слушавію два словеспыхъ доклада по дѣламъ о ио- 
стройкахъ и ио повѣркѣ экономпческаго отчета учнлища. Епарх. 
преосвященный указалъ, что словесные доклады въ подобньшь· 
обстоятельствахъ и въ денежныхъ дѣлахѣ недопустимы.
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190 1  года, 2-го ноябри, въ 11 часовъ вечѳра, тихо скопчался въ 
г. Харьковѣ протоіерей Петро-Павловской церкіш слоб. ІІеченѣгь, Водчап- 
скаго уѣзда,— Гавріплъ Діоивсіевпчъ Бухаацевъ, ііа 75 году своей жпзип 
Покойыый былъ сьшомъ свящсішпка с. Непокрытаго, Харьковскаю ѵѣзда, 
окопчплъ курсъ яаукъ въ ХарьковскоЙ духовной соаіинаріи въ 1847 г. 
Порвос священвпчѳское мѣсто покойиый зашшалъ въ  с. Нопокрытозгь, по- 
тоы ь— въ Бороылѣ, Ахтырскаго уѣзда,— въ Геаѣевкѣ, Зміевспаго уѣзда, 
н, накопецъ, лослѣдцес— въ слоб. Печеяѣгахъ, гдѣ онъ честно n іш о - 
рочво лрослужпдъ Цсрквп я  пазтвѣ 2 8  лѣтъ; а всей его службы 
Церкви и отечеству было свыше 5 3 ‘ лѣтъ. Почившій протоіереЙ, въ ти- 
чоиіе своего полувѣковаго сдужбніл, проходилъ доджностп: катихвзатора 
съ 1 8 6 8  г. по 1 8 7 3  r.; блюстителя за преподаваніемъ Закола Божія въ 
земскихъ училш цахъ— съ 1866  г. по 1 8 7 9  годъ; депутата съ 1864  г . 
no 1 8 7 3  годъ; благочинлаго ио 7-му округу бывшаго воепваго иоселепія —
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съ 1868 г. по 1873 г., благочпипаго по 2-муокругу Волчанскаго уѣзда— 
съ 1880 г. no 7-е августа 1900 г.; еостоялъ законоучитслемъ въ По- 
чснѣгсшіъ земскомъ учплшцѣ, съ 1873 г. ио 1895 годъ, η завѣдываго- 
щшиъ а закопоучптмеаіъ ІІоченѣгскоіі цѳрковно-прпходской школы, съ 
1894 г. ио депь смортп. Цокойный протоіѳрей былъ отлштиъ шігрпда- 
нп: въ 1857 г,—набодрошіишіъ; въ 1859 г.— брішзовымъ кростомъ 
въ іш ять когіны 1853 —1856 гг.; въ 1863 году—скуфісю; въ 1870 г.— 
камнлапкою; въ 1877 году— иаиерсвылъ крестоыъ; въ 1891 г.— сапомъ 
протоісрея; въ 1894 г., за 12 лѣтпоо прохождсніе должности благочиіша- 
го,— ордеиомъ Ов. Апны III степеііп; въ 1898 году, за 50-лѣтшою службу 
въ саиѣ свящешшка,— ирдепомъ Св. Владиміра IV степени; имѣдч» право 
иа пошеніе зпака Краснаго Креста— 1882 г.; пмѣлъ двѣ серебряпыя меда- 
ли, установленпыя въ память Инператоровъ — Нвколая І-го η Алекеапдра 
111-го,— 189G— 1897 г.г. Кромѣ наградъ ішѣіъ ыиого ішсьмеиныхъ бла- 
годарностей отъ Учвлшцныхъ Совѣтовъ.

Почившій протоіерей о. Гавріилъ бы лъ прамѣрпыагь пасты ремъ, душу 
своіо полагавтпм ъ за спасепіе своой паствы ; а паства его, подвержениая 
вторшегшо хпщ иыхъ волковъ, пуждалась в ъ  добромъ иасты рѣ. Таішмъ п 
быдъ покойный, до посльдпихъ дней своихъ являясь добрымъ охраіште- 
лемъ чистоты вѣры  п добрыхъ, благочѳстивыхъ хрпстіанскпхъ обычасвъ. 
Онъ твердо п рѣшнтелыго оберогалъ стадо свое, что паства впдѣла, за  
что, по простотѣ сердца екосго, лю била.сго. Служа въ  слоб. ІЬчепѣгахъ 
болѣо 28  л ѣ гь , локоііиый привелъ ириходской хралъ в ъ  желателыіый 
впдъ. Благолѣпіе храяа, благоговѣйное совершеіііе службъ, прекрасиый 
х о р ъ — быля предметоаіъ иостояш ш хъ заботъ почившаго. Прпхожане ц*Ь- 
ннди 9T0t п храмъ всогда былъ ігереиолнеігь моляіцішпся. Совтоя благо- 
чнинымъ въ  теченіе 25 лѣтъ, нокойный отличадся ирпм ѣрнто  иеполнп- 
телыіостыо η  акгсуратностыо къ  своамъ обязашгостяыъ л , глашюе,— гу- 
мапиостію къ ішдчиненпому ему духовепству. За такое отпишепіо его къ 
дѣлу слунібы, духовепство платило сму вскрепнею люоовыо, дружбой д 
предапиостмо. Покойный дожплъ до глубокой старостп, п рв  нолвой бод- 
ростп тѣ.за п духа, п иерожидъ рѣдкое торжество своей пдодотвориой, 
полувѣковой дѣятелыіостп. Въ іюлѣ нѣсяціі 1 8 9 7  года духовепство округа 
торжествеппо лраздповало 50-дѣтпій іобилсй о. Гавріігла п отъ усердія и 
любип къ цеиу, съ разрѣпіснія Еиархіалыіаго Иачальства, подпесло ему 
золотой, украяіснный брилліантамп, папсрспый крестъ в адресъ, а ирихо- 
жаие— образъ Св. Велпкомученвка Пантелеішопа н жоздъ— спиволъ пастыр- 
ской властп. При этоыъ, в с ѣ —духовеяетво п паетва— отъ душп благода- 
рллп  иаститаго старца—  юбиляра за его пасты рскіе труды п любовь къ  
своилъ собратамъ.



Чувствуя свою слабость, покоЙныЙ 30 октября с. г. отиравился въ г. 
Х арьковъ и просидъ ПреосвящсннѣЙшаго Владыку— уволіть его иа пи- 
кой; 31 октября покойиый былъ уво.тенъ отъ службы, а 2 го ноября его 
ужс не сгало. Будучн почптаемъ внимапіехъ Епархіальпаго Иачальства 
при жпзни, покойігый удостоенъ бы лъ особепиой честп по смертп: чапъ 
погрббенія почпвшаго былъ совершенъ ПреосвяіцеішѣЙшпеіъ ІІпиокентіемъ, 
въ  Вознеоѳпской церкіш г. Харысова, прв участіи миогохъ пзъ городского 
духовѳиства u ыѣкотормхъ бывшихъ почпвшаго соолужинцевъ,

СенеЙетво покойнаго, соотоиіцео изъ б д у шь ,  лристроеио ямь пріі onojfi 
жизпи. Но, къ глубокоыу сожаіѣніш, въ лпцЪ почпвшаго лишнлась своего 
благодѣтедя одпа изъ его дочерей, вдова свящепника Рубппскаго сь ма< 
лолѣтпимп дѣтьми. жпвшими при неаіъ и находившими въ сердиЬ егэ 
любовь и заботу о нпхъ.

Много почпвшій пожплъ, много потрудшсд, мпого псрбнесъ скорбѳй, 
по всегда былъ добрымь, бодрымъ и тѳрпѣлявьшъ. Ыпръ праху твоенѵ, 
честный служптель престода Божія, добрый отсцъ семьп п незабвопяый 
другъ духовеиства! Царствіо тебѣ пебсспо« п вѣчпая тебѣ память: „Вла- 
жонпп мнлостпвіи? яко тіп  помвловаші будутъ“.
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0  Б Ъ Я В Л Е Н І Я

ИИОНОСТАСНАЯ ФАБРИКА

Ивана Еіимовіча Гетмаіа съ С-и
В Ъ  ТАМАРОВКѢ,

Курекой губѳрніи, Бѣлгородекаго уѣзда. 

(С еребр. мед. на всерос. выст. 1887 г. въ  Х арьковѣ). 

ПРИНИМАЕТЪ ЗАНАЗЫ НА УСТРОЙСТВО

И К О Н О С Т А С О В Ъ  и  К І О Т О В Ъ
в ъ  православн ы хъ  ц ерквахъ , написаніе въ  нихъ живописи 

и у к р а ш е н ія  стѣ н ъ  альфрейной росписью.

Заказы исполняются прочно, аккуратно и по умѣреннымъ цѣнаиъ, 
гдѣ нужно— съ разсрочкой платежа.



ОБЪЯВЛЕШЯ

ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА

„БОГОСЛОВСКІЙ ВѢСТНИКЪ“
1 9 0 2  года (одшшадцатыіі годъ издапія) съ прпложеніішъ

Т В О Р Е Н І Й  С В Я Т А Г О  А Ѳ А І І А С І Я ,
А Р Х ІЕ П И С К О П А  А Л Е К С А Н Д Р ІЙ С К А Г О .

Въ 1902 году Московская Духовнал Академія будетъ нродолжать изданіѳ 
«Богословскаго Вѣстника* ежемѣсячио, книжками въ пятнадцать іі болѣе се- 
чатныхъ листовъ, по слѣдующей программѣ: 1) Твореніл Св. Отцопъ въ рус- 
сковгь переводѣ; 2) Изслѣдованіл и статьн іго яаукамъ богословскимъ, фнло- 
софскимъ п псторичеекпыъ, составллющія въ больиіей своей массѣ труды нро- 
фессоровъ Академін; 3) Изъ современной жизпи: обозрѣнія важаѣйшихъ собы- 
тій изъ церковиой жазни Россін, правосдавнаго Востока, странъ славянскихъ 
н западпо-евроиейскихъ и сообщенія изъ области внутренней жизни Академіи; 
4) Спстематпческій обзоръ текущей русской журналистикн, преимущесгвенио 
духовной, а  та іш е критика, редѳпзін и библіографія по наукамъ богословскимъ, 
фплософсвинъ и псторичѳскимъ; 5) П р.иож енія, въ которыхъ будутъ иечататься 
автобіографнческія заппски Высокопрсосвящепнаго Сапвы, Архіепнсхопа Т іт р -  
скаго (нродолжепіе), и протоколы Оовѣта Академіи за истекающій 1900 годъ 
(нолностью). Въ качествѣ собствсннаго нроложеыія къ журналу „Богословскш 
Вѣстывкъ“ всѣмъ подппсчикамъ его въ 1902 году будутъ даиы: первая и вторая 
части ТВОРЕНІЙ СВЯТАГО АѲАНАСІЯ. Архіѳпискола Александрінснаго. въ русскомъ 
пѳреводѣ. Высокія богослоискія достошютна твореній св. Аоанасія, ихъ догма- 
тическая и церковпо-псторичесвая иажность, глубокая назпдателыюсть нраво- 
учятельныхъ иослапій и. еочаненій его и вытекающая отсюда необходпмость 
для всякаго православнаго, шцуіцаго здраваго научеиія и назиданіл въ нредме- 
тахъ  своей вѣры и иоведеяія, б.шжс озаааомнться съ шіыи— нѳ требуютъ объ- 
яснеиія. He многпмъ изъ своихъ дѣятелей дсраовь услоила имя „Великихъ“, н 
къ сояиу ихъ принадлежитъ с». А ѳатісій , котораго она въ своихъ пѣснопѣ- 
ніяхъ иыепуеть „столпомъ иравославія·*. Какъ высоко цЬнолпсь творснія его иъ 
древііостн, объ этоиъ сводѣтельствуетъ заиѣчательный отзывъ о пихъ, сдішінішй 
однимъ нодвижппкоыъ іавпой Космою) пъ таиихъ словахъ; „есди ты наидешь со- 
чвненіе Аѳанасін, н у тебя не будетъ булаги, заипши сго па своей оіеждѣ“ . Н а 
древие-с.іавлпсіші лзыаъ пѣкоторыл тнорепія св. Аѳапасія перекедеиы бнли очснь 
1>ано, въ IX  u X ив., вмѣстЬ <:ъ насажденіемь хрпстіаистпа оредд с.іавяис.впхъ 
нлеменъ и въ чпсдѣ тЬхъ немногпхъ иамлтпиковъ святоотеческой писвмеиности, 
воторые лвлллпсь иаиболѣе пеобходоыымп для уврѣплепія вѣры и насаждеиіи ду- 
ховиаго просвѣщенія въ повообраіценныхъ странахъ. Въ полиоиъ руссаоиъ иере- 
водѣ овп ііолиились въ псрпнн разт> въ 1851 — 1854 гг. трудами Московской Ду- 
ховной Академіп, псітолнеипнии по благословенію и нри пепосредствеппомъ ру- 
ководствѣ присноиамятиаго снятптеля русекой цериип Фпларета, Мнтрополита 
МосЕоаскаго. Но этотъ переводъ, давио уже виіпедшій изъ продажя, въ настонщее 
времл предсѴаішетъ собой библіографичеекую рѣдкость и, крояѣ того, нуждаетгя 
въ иереемотрѣ и дополпеніяхъ, особепао благодаря отарытію иѣсоторыхъ, тогда 
еще нонзвѣсгпнхъ, сочиігеній св. Аоаиасія. Удовлетпорял этой даоко чувстиувмой 
потрсбиости вь н о в о у і» н лучиіемт» переводѣ твореній св. Аеаиасія, редикція І>ог. 
Вѣсх п иаходотъ б.іаговременнымъ, иачияая съ 1902 года, предложпть иодиисчи- 
шіиъ своего журнала, вг качествЬ ириложепія аъ иеяу. твиренін зтиго ве.інкаго 
отда церкви no пторомъ тщательно ясиравлеішомч* и дополнешпшт» цздаіііи. ІІо - 
вое издаиіе тиореаій са. Аѳанасія будетъ состолть иуъ четырехъ частей, отъ 2 5 -  
80 печатн. лист. (около 500 стр.) калцая, н закопчнтся въ 1903 году. Лодпнспал 
дѣва на Богослонсглй Вѣстииаъ сопмѣстно съ при.іижеиіеиг перпыхі. двухъ 
чоііовъ творепій сп. Аоанасіл Александрінсиаго. Восемь рублей съ пересылкой. 
Прпм.: бсзъ пересылки семь рублей, за граипду—десять. Аіресъ редакціп: Сергіенъ 
посадъ, Московской губерніи, въ редакцію Вогословскаго Вѣстнука.

Редакгоръ προψ. А. Спассній.



ОБЪЯВЛЕЫІЯ

„Общѳдоступноѳ объяенѳніе Евангелія въ порядкѣ 
земной жизни Христа Спаеителя“,

Главный складъ изданія: С.-Петербургское Т-во Печатв. и Издат. дѣла 
„ТРУ Д Ъ “ СНБ., Фонтавва, 86, можко пріобрѣтать: Въ киижгыхъ магазиьахъ 
Думнова п Тузова— въ О.-Петербургѣ. Вь Москвѣ: у Дѵыпова п ЦечковсЕОЙ, a 
также во «сѣхъ крупныхъ пнпжныхъ магазивахъ обйііхъ стоіпцъ. Кішгу эту 
ывѣніомъ Ученаго Комптета Мипистерства Народиаго Просвѣідеяія, утверждеп- 
вымъ Его Превосходительствомъ г. 'Говарищемъ Мяпвстра, опредѣдено допус- 
тнть въ учеиическія бабліотеіш среднвхъ учебпыхъ заведеиій Министерства, въ 
библіотекв низшихъ училшдъ п въ безплатныл лародння читальнп (24-го оатября 
1901 r., Jfc 28661). По журналаиъ Учебваго Комита прн Св. Сѵнодѣ, утверждев- 
ныыъ Г. Обсръ-Прокуроромъ Св. Сѵпода, постаиіииеио: книгу, подъ загдаоіемъ: 
„Общедостуііное объяспевіе Евангелія въ порядкѣ земпой Хрвста Спасптеля0. 
Лосвящается православпому иароду. М. 0 . (СПБ. 1901 г.)—допустить въ ученп- 
ч е с ш  библіотеко духовно-учебішхъ заведеній. (Цс^рк. Вѣд. .Ns 25 отъ 23 Іюня 
1901 г.).

Открыта подписка на 1902 г. на большую ежедневную политичесную, 
общественную и литературную газету, издаваемую безъ предвари- 
тельной цензуры,съ еженедѣльнымииллюстрированными добавленіями,

Галета пранадлежстъ въ числу навболѣе раснространенгшхъ ежелнсвныхъ 
изданій, благодаря своему чпсто руссвому иаправленію, безуслоішой свѣжестя я 
новвзнѣ иомѣідаемыхъ сообщеній и всого натеріала, а также бдагодарл жциостіт, 
краткостп и яспостп печатаемахъ въ ией статей извѣстішхъ журналистоиі.. 
Всѣ адмпппстратшшыя повости (сообщаеиыя do тоаефону изъ ІІетербурга п пп 
тедеграфу пзъ другвхъ мѣстъ) иолвляготся въ „РУССКОМЪ ЛИСТКѢ“ не только 
одновремеппо съ иетербургскимп газетами, но даже часто и рапьше нослѣдпихъ. 
Своп сорреслоидепты имѣются во миогпхъ городахъ Россіп к за грапицей—въ 
Парижѣ, Яондонѣ, Верлвпѣ, Вѣпѣ, Софіп, РпмЬ, ЖенсмгЬ п д р , a ігь случалхъ 
особой важностп командируются спеціальные корреспонденты. (Въ петевшемъ году 
было послано 6 к о р .-п ъ  Дапцигъ, РеГшсг и Дюнкпрхевъ па торжсетва, ігь 
Білоссель—ва кснгрессъ, въ Воснію п Герцеговину—во премл смуп.І. ОПшнр- 
ность uporpauMu „РУССКАГО ЛИСТКА“ даетъ возможиость иредложпть читателлмъ 
большое обвліе самаго разнообразнаго натеріала. Ежедневыо въ федьетонахъ 
помѣщаются лучшіе романы, цовѣстп, нсторпчесш  п паучиыя статьп. Иллюстри- 
рованныя добавленія нзвЬстиыя по своей художестненпосгн, вг 1902 r., какъ было 
п въ истекшемъ 1901 г. будутъ виходвть ЁЖЕНЕДЪЛЬНО п за годъ составятъ 
объемпстый томъ съ аіасеою* риоуііЕовъ, иортретовъ, модъит. п. Всѣ болѣе вруп- 
иыя собыгія дпл пллюстрируются фотографпческпіш сшшпахв нагаего фотографа.

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА съ доставкой п пересылаой: на годъ 8 p . ,  на 6 м. 4 р. 50 
в., иа 4  м. 3 р. 30 κ., ua 3 м. 2 р. 50 κ., на 2 м. 1 р. 70 R ., на 1 м. 90 к. Прн 
годовой иодопсаѣ допускается разсрочка: лри подпвсьѣ—5 р. п къ 1 іюдя—З р. 
вли при подпискѣ 3  p . ,  е ъ  1 апрЬля— 3 р. и кч. 1 ію л я —2  руб. Кроыѣ того, 
допускается особая раисрочка no I рѵб. въ мѣсицъ—въ теченіб 8 мѣслцсвъ, 
считая съ января. Адресь главной конторы: Моснва, Мясвицвая, домъ Jte 20. 
Свои отдѣлеьія—въ Мосивѣ, Петербургѣ, Тулѣ, КалугЬ п Рязанп.

цѣна 90  коп
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(XIV годг иаданія),

Редаиторъ-издатель Н. /I. КазецкіЙ



ОВЪИВЛЕШЯ

Мив. Hap. lip . разрѣш. къ вынискЬ вт. бвзил. бпбл. и чпт.

Открыта лодшіска на 1302 г. (XIII г. изд.). Подлиск. годъ начин. съ 1 Ноября.
Въ теченіе 1902 года нсѣ подшісчнкп получатъ: 52 лллюстрпроваішыхъ 

въ которыхъ будутъ номѣщаться выданщіяся еобытія всего ыіх^а, очервл и раз- 
сказы изъ лсторіп наукп, путешествій п пзобрѣтеній, романы и ишѵіістп, жнво- 
пвспыл оипсаніл чудесъ в  ведвкихъ явленій црироды, фоиусы, забывы п развле· 
ченіл. 12 бнигь съ рясункаии, объемоыъ свыиіе 2000 страішць, въ которыхъ бу- 
дутъ помѣщатьсл еочипенія озвѣствыхъ лисателей, состолшдя изъ романовъ, раз- 
счптанныхъ па заппиательпое, но поучихсльпое чтеяіе, лодъ обишмъ загдавіеиъ: 
„БИБЛІОТЕНА РОМАНОВЪ“ (прикдючеиія на сушѣ и иа морѣ). 1) Ведикій лѣсъ. 
Ж. Верпа. 2) Островт» сокровипѵь. Р . Стввенсона. 3) Лагерь оъ горахъ. Э. Элласа. 
4 ) Дотерпѣвшіе круиіеніе. Р . Стнвеисона. 5) Ноіггіакъ, вождь Оттавовъ. Э. Эллнса. 
6) Искателп каучука. Его-же. 7* Желѣзный ииратъ. М акса Пембертона. 8) Мор- 
свіе волки. Его же. 9) Исторія Жанъ-Мари Кабидулпна. Ж. Верна. 10, 11, 12) 
Прввлюченія капитана М аріэтта и кромЬ того безплатно бозъ псякой доплаты 
за иересыдку могутъ получпть, по желанію, па внборъ: Жизнь животныхъ Брэма 
подт» редакціей д-ра зоологіи А. Ж .  Нпвольскаго. Роскошное изданіе сі> массою 
рисункоиъ и хроыолвтографіями. 12 пллюстрировапныхъ выиусповъ болыпого фор- 
мата, на велепевои бумагЬ, свыгае 600 русупковъ. 1000 страпицъ убористой ие- 
чатп. 3 тома, 60 печатныхъ листовъ плп Энцнклопеднчѳскій словарь вполнѣ зааон- 
чеиный, еіодъ редакціей д-ра философін M. М. Фялииііова. 12 выпусковъ фор&іата 
словарей Бракгауза и М ейера. 3800 схолбцевт* убористой печати. 3 тома 120 
лечатвыхг листовъ. ІІодішсиая цѣна ва журпалъ „ПРИР0ДА и ЛЮДИ“ со всѣми 
прпдоженіяаш остается лрежвля: 5 руб. за годъ безъ доставки; съ доставаою н 
пересылкою по всей Риссіи 6 руб. Допусиается разсрочка: лри подписаѣ 2 руб., 
къ I марта 1 p., къ 1 мая 1 р. п иъ 1 Іюлл ост&іыше, или ио одному рублю 
въ мѣслцт» до лолноГі унлаты подішсной цѣпы. Гд&ввая контора и редакція: ОПВ., 
Стремяннал, собств. д. &  12.

Издатель П. Сойнинъ. Редакторъ Ф. Груздевъ.
—івп*хвѵхх*см*сжвсіх.ж:г хі*а*г.ж*.хзк-.ж*ѵ*іхпж.аяг;кі*'4!жве*: * ѵлсыжх ѵлг!мчсас«с.«*эс-га».»к хь-«* ».na««.*.**** жг:іга

ВМПЕРАТОРСКАГО
ЮРЬЕВСКАГО УНИВЕРСИТЕТА

выходлтъ съ 1893 г. въ пеопредѣлепные сроки, пе меггЬе 4 разъ въ  теченіе 
года. Ученыя Записки расиадаются на два отдѣла: оффяціальный п ваучвый. Въ 
оффпціальномъ отдѣлѣ помѣщаетсл годовой отчетъ универсиіста, авговыя рѣчи, 
отзывы о диссертаціяхъ, обозрѣніе лекцій и т. п. Въ паучномъ отд'Ьлѣ помѣща- 
юхся работы преподавателей упяверситета; изъ схудепчесвихъ же работъ печа- 
таются (по возможцоств пъ извлечеиіи) лишь сочипенія, удостоеявыя золотой 
медази. Иаучныя статьц ученыхъ записокъ лечаются какъ ыа русскомъ язылѣ, 
хакъ и на одпомх» лзъ болЬе распросхраненныхъ западио-евроиейскихъ языковъ, 
а  также ла латинскомъ, по выбору авгора. Подциска привпмается Правлеиіемъ 
Имиераторскаго ІОрьепскаго унпверсихета. Иодвисная дѣна 6 руб. въ годъ.

Редакторъ проф. Е. Пассѳкъ.



Журналъ „ВѢРА и РАЗУМЪ" издаѳтся съ 1884 года; эа первия десять 
дѣтъ въ журналФ поміщены бидз, кѳжду жрозгнъ, олідухщія статьн:

ПроизведешяВысокопреоовящѳннаго Амвросія, Архіеляскода Харьковскаго, какъ-то 
дДІивое С.іово“, „0  лрігчян&хъ огчуждеяія отъ Цѳрквк налгего образоваанаго обце- 
ства“, „ 0  рбасигіозноііъ оектантствѣ въ наш еяъ образованнокь обществй“; крохй того 
аасхырскія воввванія а  увѣщ.аюя ітравославныяъ хрисйанАігь Харьковской еиархій 
слова н р іч к  к а  равные osyxan и проч. Яронвведвкія другнть писагелей, кажѵто: 
„Какъ всвго проще и удобнѣе шьутаться вѣровать“? Ообесідоваяія прот. А. Хойнад- 
каго.— „Пеіербургскій деріодъ ироиосѣдяической дѣят&шсосш Ф иарѳта, ккгрои. Мос- 
аовскаго4, „МосковокіЙ ігеріоді проиовѣднячасхой дѣятедвностэ: вго жей. И. Корсуи- 
скаго.— „Редигіозно-вравотвендое раэвитіе Иживгатора Ахвксандра і-го  и ндея свя* 
щѳннаго союза“. Профес, В. Надяера.— „Дрхіѳпиокопь Йкнокентій Борнсовг*, Бнблі- 
ографияескій очьрісъ, Свящ. Έ. Бутхевича,— „Дротестантсжая кысль о свободнокь a 
невавнскмомх ігояикавія Огвла Божія“. Т . Огоякова,— M aoris стахвя о. Вдадяжіра 
Гетге въ  яербводѣ с,% фратгцузскаго яанка яа руссаій, въ чяслѣ коихъ помѣцѳно 
„Щ ложенІе ухенія каѳоличесвой яравосдавдой Дерква, съ уааваніѳмъ разяосіѳй, ао- 
торыя усмахрКваются вв другнхъ церьвахв хрнсгіансішхъ“.—„Графг Іѳвъ  Штколаѳ- 
вить Тохсіой*. КрнхЕгаебдій разборв проф. XL Ос-троумова.— „ОбравоваЕанв евреи »  
своихг отношеніяхъ кх хриси&ногву“. V . Схоянова,— „Церковцо-рехайовное сосгояяіе 
Запада квселенсхая Церковь* Свящ, Т . Бутвевича.—„Западная средневѣковая мясгиж* 
н отяожбніе е я  къ аатоличесгву“. йсхордческое ш східованіе А, Вертемвскаго.— 
„Явычество и  ІудеЙство ко времени зеагнбй жввнй Господа нажего Хисуса Христа.* 
Свящ. Т . Вуткеввгаа,— Стальн яо ш іукдистахъ“. А, Жугаевсяаго.— „ймѣютъ-ли жаяо- 
вическія иди общедравовня осков&нія ігрнтдаанія мірянъ яа  управленіе дерковнніги 
юіужеств£Шсй? В. йовахѳвскаго,— яОсаовння вадади нашей народвой шкога^. К. й о  
токина.— „ІГрняцияы гооударствеянаго и дѳрковнаго ігравав* Йроф. М Оохроухав&и— 
„Современная апологія тадкуда н ташуднсховъ0. Т . О го я н о в а .^ О  сдавяшжош язн- 
хѣ вх зхерковноісБ богослухвній“. А . Струнвнхова.— „Теософичѳсхое общесіво а  совре- 
квдная хеософія“. Н, Гяубодовскаго.— „Очерхъ совреиенной умспвняой живюі“. A. В*- 
іяева ,— „Очерви pyocxoft цервовной я  обществвнной жавна“, А, Рождѳствана—„0 
цсрковннхь плодопгрввошеніяхъ“. Н . Йротопопова.— »Вгорая яяяга „Исходъ0 въ пв, 
реводѣ я  с% о б ъ я с я е а ш т * . Ероф. Й. Горскаго—Пдатонова.— „Очеркъ вравославиаго 
аерковнаго праваа . Дроф. М. Осгроумова.—„Художественннй натуралиііъ в ъ  областа 
библѳйскихв повѣохвованійа. Т. С іояяова.— „ 0  покоѣ восвреснаго дняй. Додвнта А. 
Б ѣ іяева.— яМысди о воопшсанги вг д у х і правосдавія и  народвости,“. Шестакова,— 
„Нагорігая прояовѣдьа. Свящ. Т . Вуткевяча.—-„0 одавянсаомъ Бовосхуженш ва 8аиа- 
дѣ“ . К- Иотомина.— „Учоніѳ Сгефаяа Я іорсхаго и Ѳеофааа Прокоповкяа о свящ. 
П редапіи“ М. Оавкевича.— я0  яравосіавноЙ и  тгротеогайтсаой проповідшгееокой иа- 
цровизадіи“. К . И стоішна,— яОгнопгейіе раскола кх государству0. Ο, Г. 0-— яУ лтра- 
монтанское движеніе αχ X IX  сгодѣтіи до Ватикашжаго ообора (Івб в —ТО r j . )  выю- 
чи іеіьно“. Овящ, L Арсеньева.—„Зааіѣтки о дерковней ж гзня за-гранидей0. А. - 
яСущяость хрисгіапскон нравствѳнаосхи вх отдяэди ѳя оть морадьаой фыософш гра* 
фа X . Н . Тоясю гой. Свящ. I .  Фялевскаго.— „йоторичеоаЩ очеркъ ѳдяновѣрія“. И· 
Омдрнова.—яУчеаіе К анта о Деркви“. А. Хяридоввча.— „Иравоолавенъ-іи intercom* 
mnnioii, предлагаевшЙ аам х староватояикамн“ , Йрот. E . К . Ожарнова,—-„Разборх 
протесгактохаго учешя о крещейія д ітей —сх догиатичѳской точхн зрѣвдяи. Прот. А. 
М архвнова и  проч,

В ъ  ф идософ свом х огдѣлФ ж урн ад а иояѣщ евьі статья пуюфессоровъ А кадек ін  в 
Г п иверсихета: А . В вед^и скаго , А. З ел еяо го р ск аго , В . К удрявдева, П , Іи я в д х а г о . М , 
О строум ова, В . О яѳѵпрева, П . Соволова и  друтю сь. А  т а ь а е  ъ% ж урнадѣ  яомѣш аѳмн 
былн п е р е в о д н  ф ялосбф свйхъ проивведояій  О еяѳки, Л ейбпица, Канга» К аро , Ж а а е  я  

ы ногихх  д р у га х ъ  фидооофовв.



О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И
СВЯДШЯ ДЛЯ ГГ. СОТРУДНИКОВЪ и л о д п и с ч и к о в ѵ

Адрѳсы лвцъ, доставляющнхъ въ редакдію „Вѣра и Разумъ“ свои 
сочнненія, должны быть точво обозначаемьг, а равко и тѣ условія, на 
которыхъ право печатанія получаеныхъ редакціею лдтѳратурннхъ про- 
ивведѳній можетв бнть ей уетупдено.

Обратная отсылка рукопясей по іточтѣ проивводится л н т ь н о  пред- 
варитёльной уялатѣ редакціи издержѳюь деньгами илн марками.

Зиачительныя измѣненія а  сокращенія въ статьяхъ пронзводятоя по 
соглашѳнію съ авторами.

Жалоба на не яолученіе какой>лнбо внижкн журнала прелровождается 
въ редакцію съ обозначеніемъ напечатаянаго аа  адресѣ нумера н сі  
приложеніемъ удостовѣрѳнія мѣсхной аочтовой конторы въ томъ, что 
книжка журнала дМ ствктельно не бнла подучена конторо». Жадобу н а  
нѳ получѳніе какой-либо княжки жураала просимг заавлять рвдавціа яѳ 
позже, какъ по иетеченіи мѣсяда со времени внхода книжки въ свѣтъ.

0 перемѣнѣ адрѳса редакція нзвѣщаётся своевремеяно, нрн чѳмъ слѣ- < 
дуетъ обозначать, напечатанный въ ирежнемъ адресѣ, нумерг.

Доснлки, ішсьма, деньгн и вообще всякуіо коррѳспондѳнцію редакдія 
проситъ высыдаігь яо слѣдующему адресу: въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Харьновской Духовной Сеиинаріи, въ редакцію журнала „Вѣра и Разумъ“.

Еонтора рѳдакціи оікрыта· ежедяевно отъ 8-ми до 3-хъ часовъ по 
полудни; въ эю -ж ѳ время возможны и лдчняя объяснѳнія· по дѣламъ 
рѳдакц іи .,
ЩЩГ Р е д а к ц ш  с ч и т а т ъ  иеобходимымъ предупредм т ь гг. своихъ  
подгмсчж овъ, ч ш б ы  о т  до к о н ц а  года не  п ер е п лет а ли  своихъ  
кш ж екъ  ж у р н а ла , т акь к щ ъ  п р и  о ко н ча н т  года, сь от сылкою  
послѣ дней к т ж т , имъ будут ъ вы хлаиы  д л я  т ж д о й  част и  
ж у р н а лц  особые заглавны е лист ы , сь т о ч ш ш  обозиаченгемъ  
ст ат ей и  т р т щ ъ .

Объявденія прининаются sa строку или мѣсто строки, за одинъ разъ 
30 κ., за два раза 40 κ., за три раза 50 к.

Рвда&торы* { ^ е&т0Р ь ^ еьганаР^и? ЯротоІерей: Іо ав въ  ЗН АКЕНОКІЙ 
{ н  Иаспе& торъ С ѳнннаріе, К оястан тд аъ  ИОТОМШГЬ.


